Приложение 1
ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ЕГЭ


по обществознанию
(наименование учебного предмета)
РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ ПО ОБЩЕСТВОЗНАНИЮ
1.1.  Количество участников ЕГЭ по обществознанию (за 3 года)
Таблица 2‑1
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	1336
	49,37
	1166
	48,22
	1158
	46,28


1.2.  Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ (за 3 года)
Таблица 2‑2
	Пол
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	873
	65,34
	756
	64,84
	789
	68,13

	Мужской
	463
	34,66
	410
	35,16
	369
	31,87


1.3. Количество участников экзамена в Псковской области по категориям (за 3 года)
Таблица 2‑3
	Категория участника
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	ВТГ, обучающихся по программам СОО
	1276
	95,51
	1164
	99,83
	1145
	98,88

	ВТГ, обучающихся по программам СПО
	5
	0,37
	2
	0,17
	13
	1,12

	ВПЛ
	54
	4,04
	0
	0,00
	0
	0,00

	Иностранные граждане
	1
	0,07
	0
	0,00
	0
	0,00


1.4.  Количество участников экзамена в Псковской области по типам
 ОО 
Таблица 2‑4
	№ п/п
	Категория участника
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	1.
	выпускники лицеев и гимназий
	514
	38,47
	390
	33,45
	451
	38,95

	2.
	выпускники СОШ
	758
	56,74
	763
	65,44
	679
	58,64

	3.
	выпускники интернатов
	0
	0,00
	1
	0,09
	8
	0,69

	4.
	экстерны
	4
	0,30
	10
	0,86
	7
	0,60


1.5.  Количество участников ЕГЭ по обществознанию по АТЕ Псковской области
Таблица 2‑5
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по обществознанию
	% от общего числа участников 
в Псковской области

	1.
	г. Псков
	510
	44,04

	2.
	г. Великие Луки
	203
	17,53

	3.
	Бежаницкий муниципальный округ
	9
	0,78

	4.
	Великолукский район
	15
	1,30

	5.
	Гдовский район
	18
	1,55

	6.
	Дедовичский район
	15
	1,30

	7.
	Дновский муниципальный округ
	20
	1,73

	8.
	Красногородский муниципальный округ
	7
	0,60

	9.
	Куньинский район
	6
	0,52

	10.
	Локнянский муниципальный округ
	22
	1,90

	11.
	Невельский муниципальный округ
	29
	2,50

	12.
	Новоржевский муниципальный округ
	7
	0,60

	13.
	Новосокольнический район
	16
	1,38

	14.
	Опочецкий муниципальный округ
	16
	1,38

	15.
	Островский район
	41
	3,54

	16.
	Палкинский район
	10
	0,86

	17.
	Печорский муниципальный округ
	29
	2,50

	18.
	Плюсский муниципальный округ
	3
	0,26

	19.
	Порховский муниципальный округ
	15
	1,30

	20.
	Псковский район
	32
	2,76

	21.
	Пустошкинский район
	14
	1,21

	22.
	Пушкиногорский район
	6
	0,52

	23.
	Пыталовский муниципальный округ
	26
	2,25

	24.
	Себежский район
	46
	3,97

	25.
	Струго-Красненский муниципальный округ
	11
	0,95

	26.
	Усвятский муниципальный округ
	4
	0,35

	27.
	Выпускники интернатов
	8
	0,69

	28.
	Обучающиеся СПО
	13
	1,12

	29.
	Экстерны
	7
	0,60

	 
	Всего
	1158
	 



1.6. Прочие характеристики участников экзаменационной кампании.
В экзаменационной кампании основного дня основного периода ЕГЭ по обществознанию участвовали выпускники текущего года, обучающиеся по программам среднего общего образования, выпускники интернатов, учреждений среднего профессионального образования, экстерны. Всего в экзамене приняли участие 1158 выпускников, в том числе 4 обучающихся с ограниченными возможностями здоровья. Не принимали участие в ЕГЭ по обществознанию выпускники прошлых лет, иностранные граждане. Один обучающийся, досрочно закончил экзамен по уважительной причине. Удалённых за нарушение Порядка в основной день основного периода ЕГЭ нет.
1.7. Выводы о характере изменения количества участников ЕГЭ по обществознанию.
Традиционно среди экзаменов по выбору обществознание занимает лидирующую позицию. В течение последних лет наблюдается тенденция к уменьшению количества сдающих ЕГЭ по обществознанию. По сравнению с 2024 годом количество участников экзамена основного дня основного периода ЕГЭ в текущем году уменьшилось на 8 человек (2024 г. – на 170 человек).  Доля участников ЕГЭ по обществознанию по отношению к общему числу участников ГИА-11 в течение трёх лет изменялась незначительно – в пределах 1 – 2 процентов (2024 г. – уменьшение на 1 %, 2025 г. – на 2 %).Наблюдаемые изменения связаны, скорее всего, с изменением политики ВУЗов на расширение направлений с инженерно-технической составляющей и изменениями в перечне предметов, необходимых 
для поступления в ВУЗы Российской Федерации на определённые направления.
Процентное соотношение девушек и юношей на протяжении трёх лет практически не меняется, сохраняется в пользу девушек и составляет приблизительно 2:1. Оно объясняется, скорее всего, бόльшим интересом девушек к получению высшего образования по направлениям «Экономика», «Менеджмент», «Торговля», «Туризм», «Социология» и др., где результаты ЕГЭ по обществознанию принимаются в качестве вступительного испытания в ВУЗ. Следует отметить, что в 2025 году наблюдается увеличение на 3 % количества девушек, выбравших обществознание. 
Соотношение участников разных категорий по сравнению с 2024 годом в целом не изменилось. Среди участников ЕГЭ по обществознанию в 2025 году, как и в предыдущие годы, преобладают выпускники текущего года, обучающиеся по программам среднего общего образования. Следует отметить увеличение доли выпускников СПО. 
В текущем году в экзамене по обществознанию приняли участие 13 выпускников образовательных организаций среднего профессионального образования, что составило 1 % от общего числа участников экзамена.
Соотношение участников из образовательных организаций различных типов остаётся неизменным в течение нескольких лет: преобладают выпускники средних общеобразовательных организаций. В 2025 году доля выпускников СОШ составила 59 %, доля выпускников лицеев / гимназий – 39 %. Это распределение в целом отражает соотношение количества образовательных организаций соответствующих типов в области, а, следовательно, и числа их выпускников. В текущем году наблюдается увеличение на 6 % доли выпускников лицеев / гимназий и уменьшение 
на 7 % доли выпускников средних общеобразовательных организаций. В 2025 году в экзамене принимали участие 8 выпускников школ-интернатов, что составило 0,7 % от общего количества участников ЕГЭ по обществознанию, 
7 экстернов (0,6 %).
В ЕГЭ по обществознанию приняли участие выпускники всех муниципальных образований области. В 13 муниципальных образованиях (50 %) по сравнению с предыдущим годом наблюдается увеличение количества участников экзамена в основной день основного периода ЕГЭ. В 18 муниципальных образованиях (69 %) участников экзамена было более 10 человек. Основные участники ЕГЭ по обществознанию – выпускники крупных АТЕ (г. Псков – 510 человек, 44 % от общего числа участников экзамена; г. Великие Луки – 203 человека, 18 %).
РАЗДЕЛ 2. ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ОБЩЕСТВОЗНАНИЮ
1.8. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по обществознанию в 2025 г.
(Количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)
[image: image1.emf]Распределение тестовых баллов участников ЕГЭ по обществознанию в 2025 г.

0

5

10

15

20

25

30

35

40

45

50

55

60

121416 182022 242628 303234 363840 424445 474849 515253 5556 575960 626364 666768 707172 737577 798183 858688 909294

Тестовый балл

Количество учащихся


0 баллов получил 1 участник.
1.9. Динамика результатов ЕГЭ по обществознанию за последние 3 года.
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Участников, набравших балл
	Год проведения ГИА

	
	
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	1.
	ниже минимального балла
, %
	247 (18,49 %)
	243 (20,84 %)
	287 (24,78 %)

	2.
	от минимального балла до 60 баллов, %
	427 (31,96 %)
	462 (39,62 %)
	571 (49,31 %)

	3.
	от 61 до 80 баллов, %
	443 (33,16 %)
	366 (31,39 %)
	258 (22,28 %)

	4.
	от 81 до 100 баллов, %
	219 (16,39 %)
	95 (8,15 %)
	42 (3,63 %)

	5.
	Средний тестовый балл
	59,45
	55,46
	51,36


1.10. Результаты ЕГЭ по обществознанию по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки.
1.10.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Категории участников
	Доля участников, у которых полученный тестовый балл

	
	
	ниже минимального
	от минимального балла до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1.
	ВТГ, обучающиеся по программам СОО (в том числе и участники с ОВЗ)
	284 (24,80 %)
	561 (49,00 %)
	258 (22,53 %)
	42 (3,67 %)

	2.
	ВТГ, обучающиеся по программам СПО
	3 (23,08 %)
	10 (76,92 %)
	0 (0,00 %)
	0 (0,00 %)

	3.
	ВПЛ
	0 (0,00 %)
	0 (0,00 %)
	0 (0,00 %)
	0 (0,00 %)

	
	Участники экзамена с ОВЗ
	0 (0,00 %)
	4 (100,00 %)
	0 (0,00 %)
	0 (0,00 %)


1.10.2. в разрезе типа ОО

Таблица 2‑8
	№ п/п
	Тип ОО
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1.
	Лицеи, гимназии
	451
	85 (18,85 %)
	220 (48,78 %)
	125 (27,72 %)
	21 (4,66 %)

	2.
	СОШ
	679
	192 (28,28 %)
	335 (49,34 %)
	131 (19,29 %)
	21 (3,09 %)

	3.
	Интернаты
	8
	3 (37,50 %)
	4 (50,00 %)
	1 (12,50 %)
	0 (0,00 %)

	4.
	Экстерны
	7
	4 (57,14 %)
	2 (28,57 %)
	1 (14,29 %)
	0 (0,00 %)


1.10.3. юношей и девушек
Таблица 2‑9
	№ п/п
	Пол
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1.
	женский
	789
	177 (22,43 %)
	374 (47,40 %)
	200 (25,35 %)
	38 (4,82 %)

	2.
	мужской
	369
	110 (29,81 %)
	197 (53,39 %)
	58 (15,72 %)
	4 (1,08 %)


1.10.4. в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1.
	г. Псков
	510
	20,00
	49,61
	26,47
	3,92

	2.
	г. Великие Луки
	203
	19,70
	55,17
	22,17
	2,96

	3.
	Бежаницкий муниципальный округ
	9
	11,11
	66,67
	22,22
	0,00

	4.
	Великолукский район
	15
	20,00
	60,00
	6,67
	13,33

	5.
	Гдовский район
	18
	38,89
	55,56
	5,56
	0,00

	6.
	Дедовичский район
	15
	20,00
	60,00
	20,00
	0,00

	7.
	Дновский муниципальный округ
	20
	40,00
	35,00
	25,00
	0,00

	8.
	Красногородский муниципальный округ
	7
	42,86
	42,86
	14,29
	0,00

	9.
	Куньинский район
	6
	33,33
	50,00
	16,67
	0,00

	10.
	Локнянский муниципальный округ
	22
	31,82
	59,09
	9,09
	0,00

	11.
	Невельский муниципальный округ
	29
	58,62
	17,24
	20,69
	3,45

	12.
	Новоржевский муниципальный округ
	7
	14,29
	28,57
	42,86
	14,29

	13.
	Новосокольнический район
	16
	37,50
	37,50
	18,75
	6,25

	14.
	Опочецкий муниципальный округ
	16
	18,75
	56,25
	18,75
	6,25

	15.
	Островский район
	41
	41,46
	43,90
	12,20
	2,44

	16.
	Палкинский район
	10
	20,00
	60,00
	20,00
	0,00

	17.
	Печорский муниципальный округ
	29
	34,48
	31,03
	27,59
	6,90


	18.
	Плюсский муниципальный округ
	3
	33,33
	0,00
	33,33
	33,33

	19.
	Порховский муниципальный округ
	15
	33,33
	46,67
	13,33
	6,67

	20.
	Псковский район
	32
	40,63
	37,50
	21,88
	0,00

	21.
	Пустошкинский район
	14
	14,29
	64,29
	21,43
	0,00

	22.
	Пушкиногорский район
	6
	0,00
	66,67
	33,33
	0,00

	23.
	Пыталовский муниципальный округ
	26
	19,23
	61,54
	19,23
	0,00

	24.
	Себежский район
	46
	32,61
	41,30
	19,57
	6,52

	25.
	Струго-Красненский муниципальный округ
	11
	36,36
	63,64
	0,00
	0,00

	26.
	Усвятский муниципальный округ
	4
	0,00
	25,00
	25,00
	50,00

	27.
	Выпускники интернатов
	8
	37,50
	50,00
	12,50
	0,00

	28.
	Обучающиеся СПО
	13
	23,08
	76,92
	0,00
	0,00

	29.
	Экстерны
	7
	57,14
	28,57
	14,29
	0,00

	
	Всего
	1158
	
	
	
	


1.11. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ 
по обществознанию.
1.11.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету.
В выборку вошли образовательные организации, в которых:
· доля участников ЕГЭ-ВТГ, получивших от 81 до 100 баллов / от 61 до 100 баллов, имеет максимальные значения; 
· доля участников ЕГЭ-ВТГ, не достигших минимального балла, имеет минимальные значения (по сравнению 
с другими образовательными организациями Псковской области).
Сравнение результатов проводилось при условии, что экзамен по обществознанию от образовательной организации сдавали более 10 человек.
В ЕГЭ по обществознанию в 2025 году принимали участие выпускники из 122 образовательных организаций Псковской области. В 44 образовательных организациях участников экзамена было более 10 человек.
Таблица 2‑11
	№ п/п
	Код ОО
	Наименование ОО
	Количество ВТГ, чел.
	Доля ВТГ, получивших тестовый балл 

	
	
	
	
	от 81 до 100 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от минимального балла до 60 баллов
	ниже минимального

	1.
	33
	МБОУ «Гимназия им. С.В. Ковалевской»
	15
	13,33
	53,33
	26,67
	6,67

	2.
	1
	МБОУ «Псковская инженерно-лингвистическая гимназия»
	31
	12,90
	45,16
	38,71
	3,23

	3.
	10
	МАОУ «Гуманитарный лицей»
	25
	12,00
	68,00
	16,00
	4,00

	4.
	173
	МБОУ «Идрицкая средняя общеобразовательная школа»
	12
	8,33
	50,00
	33,33
	8,33


1.11.2.  Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету.
В выборку вошли образовательные организации, в которых:
· доля участников ЕГЭ-ВТГ, не достигших минимального балла, имеет максимальные значения; 
· доля участников ЕГЭ-ВТГ, получивших от 61 до 100 баллов, имеет минимальные значения (по сравнению 
с другими образовательными организациями Псковской области).
Сравнение результатов проводилось при условии, что экзамен по обществознанию от образовательной организации сдавали более 10 человек.
Таблица 2‑12
	№ п/п
	Код ОО
	Наименование ОО
	Количество ВТГ, чел.
	Доля ВТГ, получивших тестовый балл

	
	
	
	
	ниже минимального 
	от минимального балла до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1.
	174
	МБОУ «Кузнецовская средняя общеобразовательная школа»
	11
	63,64
	36,36
	0,00
	0,00

	2.
	63
	МБОУ «Гдовская средняя общеобразовательная школа»
	12
	58,33
	41,67
	0,00
	0,00

	3.
	3
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 9 им. А.С. Пушкина»
	11
	45,45
	36,36
	18,18
	0,00

	4.
	138
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 1 г. Порхова»
	11
	45,45
	27,27
	18,18
	9,09

	5.
	24
	МАОУ «Средняя общеобразовательная школа № 47»
	15
	40,00
	33,33
	20,00
	6,67

	6.
	32
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 2»
	19
	36,84
	52,63
	10,53
	0,00

	7.
	31
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 1»
	11
	36,36
	45,45
	9,09
	9,09

	8.
	87
	МОУ «Средняя общеобразовательная школа № 1» им. К.С. Заслонова г. Невеля Псковской области
	11
	36,36
	27,27
	36,36
	0

	9.
	170
	МБОУ «Средняя школа г. Новосокольники»
	14
	35,71
	35,71
	21,43
	7,14

	10.
	16
	МБОУ «Естественно-математический лицей № 20»
	18
	33,33
	50,00
	16,67
	0,00

	11.
	22
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 3»
	15
	33,33
	33,33
	33,33
	0

	12.
	9
	МБОУ «Гимназия № 29»
	47
	29,79
	48,94
	19,15
	2,13

	13.
	25
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 5 имени Героя РФ М.Н. Евтюхина»
	17
	29,41
	58,82
	11,76
	0

	14.
	7
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 12 имени Героя России А.Ю. Ширяева»
	14
	28,57
	42,86
	21,43
	7,14

	15.
	41
	МАОУ «Лицей № 11»
	25
	28
	56
	16
	0

	16.
	112
	МБОУ «Средняя школа № 1» муниципального образования «Островский район»
	11
	27,27
	54,55
	9,09
	9,09

	17.
	4
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 1 им. Л.М. Поземского»
	11
	27,27
	45,45
	27,27
	0

	18.
	82
	МБОУ «Локнянская средняя общеобразовательная школа» Локнянского муниципального округа Псковской области
	20
	25
	65
	10
	0


1.12. Выводы о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету
В 2025 году средний тестовый балл по обществознанию в области составил 51,4, что на 4 балла меньше, чем 
в предыдущем году. Это самый низкий средний тестовый балл за последние три года. В текущем году, как и в 2024 г., зафиксировано снижение результатов по данному учебному предмету. По сравнению с 2024 годом наблюдается уменьшение количества участников экзамена с успешными и высокими результатами (от 61 до 80 баллов – на 9 % и 
от 81 до 100 баллов – на 5 %) и увеличение доли участников, получивших тестовый балл ниже минимального и 
от минимального до 60 баллов на 4 % и на 10 % соответственно. Тенденция к уменьшению количества участников экзамена с успешными и высокими результатами и увеличению количества выпускников, получивших тестовый балл ниже минимального и от минимального балла до 60 баллов, наблюдается в течение трёх последних лет. Наивысший результат 100 баллов никто из участников экзамена в 2025 году не получил (2024 г. – 2 выпускника, 2023 г. – 3).
Распределение тестовых баллов участников ЕГЭ по обществознанию близко к нормальному, но со смещением влево. Мода – 48. Медиана – 55. Кривая распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по обществознанию имеет положительную асимметрию. Размах от 0 до 94 баллов. Смещение влево говорит о достаточной сложности заданий КИМ 2025 года для участников Псковской области.
Результаты выпускников текущего года, обучающихся по программам среднего общего образования, ниже
по сравнению с прошлым годом. Наблюдается уменьшение количества выпускников ВТГ с успешными и высокими результатами на 9 % и на 4 % соответственно и увеличение количества выпускников ВТГ, получивших тестовый балл ниже минимального на 4 % и от минимального балла до 60 баллов на 9 %. 
Среди выпускников СПО в 2025 году преобладают участники с результатами в диапазоне от минимального балла до 60 баллов (10 выпускников из 13). 3 выпускника СПО не преодолели минимальный порог. Как и в прошлом году среди выпускников СПО нет участников с успешными и высокими результатами.
Недостаточно высокие результаты показали в 2025 году и выпускники с ОВЗ. Результаты всех 4 участников 
с ОВЗ распределились в диапазоне от минимального балла до 60 баллов. Выпускников с ОВЗ с успешными и высокими результатами (от 61 до 100 баллов) в 2025 году, в отличие от 2024 года, нет.
Сравнивая результаты по типам образовательных организаций, можно отметить, что более высокие результаты 
в 2025 году, как и в прошлом, показали выпускники лицеев / гимназий. Количество участников экзамена, получивших тестовый балл от 61 до 100 баллов, в лицеях / гимназиях составило 32 %, в средних общеобразовательных школах – 22 %.Данные результаты связаны, скорее всего, с наличием в лицеях / гимназиях специализированных, профильных классов, в которых отводится большее количество часов на изучение предмета. Однако следует отметить, что 
в текущем году результаты выпускников лицеев / гимназий ниже, чем в предыдущем. Наблюдается уменьшение количества выпускников лицеев / гимназий с успешными и высокими результатами на 13 % и на 6 % соответственно и увеличение количества выпускников лицеев / гимназий, получивших тестовый балл ниже минимального на 10 % и 
от минимального балла до 60 баллов на 9 %.
Ниже в 2025 году по сравнению с прошлым годом и результаты выпускников средних общеобразовательных организаций и школ-интернатов. Количество выпускников СОШ, получивших тестовый балл ниже минимального балла и от минимального балла до 60 баллов, увеличилось на 2 % и на 10 % соответственно. Количество выпускников СОШ с успешными и высокими результатами уменьшилось на 9 % (от 61 до 80 баллов) и 4 % (от 81 до 100 баллов). Среди выпускников школ-интернатов, в отличие от прошлого года, в 2025 г. есть участники экзамена с результатами 
в диапазонах ниже минимального балла (3 выпускника) и от минимального балла до 60 баллов (4 выпускника). В 2024 году участник экзамена из школы-интерната показал успешный результат. Среди экстернов в текущем году преобладают выпускники с результатами ниже минимального балла (4 участника из 7), но, в отличие от прошлого года, есть выпускник с успешным результатом (66 баллов).
Сравнивая результаты участников ЕГЭ по обществознанию по половому признаку, можно отметить, что девушки в 2025 г., как и в предыдущем году, более успешны, чем юноши. Количество девушек, получивших тестовый балл 
от 61 до 100 баллов, составило 30 %, юношей – 17 %.Девушек, получивших тестовый балл ниже минимального балла и от минимального балла до 60 баллов, меньше, чем юношей на 7 % и на 6 % соответственно. Девушек с успешными  и высокими результатами больше на 10 % (от 61 до 80 баллов) и на 4 % (от 81 до 100 баллов), чем  юношей. 
В сравнении с прошлым годом в 2025 г. наблюдается уменьшение количества юношей и девушек с успешными и высокими результатами и увеличение количества юношей и девушек, получивших тестовый балл ниже минимального и от минимального до 60 баллов. 
В разрезе муниципальных образований области более высокие результаты в 2025 году среди АТЕ с количеством участников экзамена более 10 человек – у выпускников г. Пскова (доля участников экзамена, получивших тестовый балл от 61 до 100 баллов – 30 %), среди АТЕ с количеством участников менее 10 человек – у выпускников Усвятского муниципального округа (75 %).
В 2025 году по сравнению с прошлым годом в 11 муниципальных образованиях области (42 %) наблюдается увеличение количества участников экзамена, получивших тестовый балл от 61 до 100 баллов. В 15 муниципальных образованиях области (г. Псков, г. Великие Луки, Гдовский, Дедовичский, Куньинский, Новосокольнический, Островский, Пустошкинский, Пушкиногорский, Себежский районы и Красногородский, Локнянский, Невельский, Порховский, Струго-Красненский муниципальные округа) фиксируется снижение количества участников экзамена 
с результатами от 61 до 100 баллов.
В текущем году, как и в прошлом, только в 2-х муниципальных образованиях области (Пушкиногорском и Усвятском районах) все участники экзамена по обществознанию преодолели минимальный порог. В остальных муниципальных образованиях области есть участники ЕГЭ по обществознанию, не преодолевшие минимальный порог.
В разрезе образовательных организаций в 2025 году из 122 образовательных организаций в 28 организациях (23 %) все участники ЕГЭ по обществознанию имеют результат выше минимального балла. 
На протяжении нескольких лет среди образовательных организаций с количеством участников по предмету более 10 человек показывают высокие результаты по обществознанию выпускники г. Пскова МАОУ «Гуманитарный лицей». В 2025 году высокие результаты показали и выпускники МБОУ «Гимназия им. С.В. Ковалевской» (г. Великие Луки), МБОУ «Псковская инженерно-лингвистическая гимназия» (г. Псков), МБОУ «Идрицкая средняя общеобразовательная школа» (Себежский район). Следует отметить, что в текущем году уменьшилось количество образовательных организаций, в которых участников экзамена было более 10 человек (2024 г. – 45 ОО, 2025 г. – 
44 ОО). Среди школ с количеством участников экзамена менее 10 человек высокие результаты в текущем году показали выпускники МБОУ Добычинская средняя школа (Палкинский район), МОУ «Усвятская средняя общеобразовательная школа», МБОУ «Плюсская средняя общеобразовательная школа», МБОУ «Лядская средняя общеобразовательная школа» (Плюсский муниципальный округ).
Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ

1.13. Анализ выполнения заданий КИМ
Анализ выполнения КИМ проводится на основе всего массива результатов участников основного дня основного периода ЕГЭ по учебному предмету в субъекте Российской Федерации вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.
Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по предмету (например, по группам заданий одинаковой формы, по видам деятельности, по тематическим разделам и т.п.). 
Анализ может проводиться в контексте основных направлений / приоритетов развития региональной системы общего образования.
Анализ проводится не только на основе среднего процента выполнения и среднего процента от общего числа участников, получивших каждый первичный балл за выполнение каждого задания
, но и на основе результатов выполнения каждого задания группами участников ЕГЭ с разными уровнями подготовки (не достигшие минимального балла, группы с результатами от минимального балла до 60, от 61 до 80 и от 81 до 100 т.б.). Рекомендуется рассматривать задания, проверяющие один и тот же элемент содержания / вид деятельности, в совокупности с учетом их уровней сложности. 
При статистическом анализе выполнения заданий, система оценивания которых предполагает оценивание по нескольким критериям (например, в КИМ по русскому языку задание с развернутым ответом предполагает оценивание по нескольким критериям), следует считать единицами анализа отдельные критерии.
1.13.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2025 году
1.13.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2025 году
Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб.2-13. Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-14.
Таблица 2‑13
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации
 в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки

	
	
	
	средний, %
	в группе 
не преодолевших минимальный балл, %
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе 
от 81 до 100 т.б.

	1
	Сформированность знаний об обществе как целостной развивающейся системе в единстве его основных сфер и институтов.
	Б
	66,0
	40,4
	69,5
	83,0
	88,1

	2
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук. Владение умениями устанавливать, выявлять, объяснять причинно- следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов, определять различные смыслы многозначных понятий
	П
	53,1
	35,9
	52,7
	70,3
	70,2

	3
	
	Б
	72,5
	53,0
	77,7
	81,1
	83,3

	4
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.
	П
	83,3
	69,7
	84,3
	93,6
	97,6

	5
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук.

	П
	54,7
	36,1
	50,8
	77,8
	92,9

	6
	
	Б
	47,3
	9,4
	48,8
	79,0
	90,5

	7
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.
Владение умением применять полученные знания в жизни.
	П
	55,7
	25,3
	56,6
	81,1
	96,4

	8
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук.
	Б
	71,0
	53,1
	71,7
	85,3
	96,4

	9
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.
	Б
	85,2
	76,3
	87,4
	89,6
	90,5

	10
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук.
	П
	63,9
	45,0
	61,8
	84,2
	96,4

	11
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.
Владение умением применять полученные знания в жизни.
	П
	66,4
	36,6
	67,3
	92,5
	96,4

	12
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук.
	Б
	69,0
	43,9
	69,8
	90,0
	100,0

	13
	
	Б
	49,3
	11,5
	48,4
	85,7
	95,2

	14
	
	П
	71,2
	54,0
	71,0
	86,1
	98,8

	15
	
	Б
	70,1
	47,0
	71,7
	88,2
	94,1

	16
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук. Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.
Владение умением применять полученные знания в жизни.
Способность делать объектом рефлексии собственный социальный опыт, использовать его при решении познавательных задач
	П
	68,9
	50,2
	68,3
	86,9
	95,2

	17
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.
	Б
	93,7
	85,0
	95,7
	97,9
	100,0

	18
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук.
Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов.
Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.
	Б
	24,6
	4,4
	18,1
	52,1
	82,1

	19
	Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов.
Владение умением применять полученные знания в жизни.
Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.

	В
	19,8
	2,2
	15,7
	40,2
	69,1

	20
	
	В
	22,6
	4,3
	18,1
	44,1
	75,4

	21
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.
	Б
	70,6
	46,5
	72,3
	89,6
	95,2

	22
	Владение умением применять полученные знания в жизни.
	Б
	38,0
	8,9
	36,3
	65,4
	90,5

	23
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.
Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов.
Владение умением применять полученные знания в жизни.
	Б
	34,1
	4,9
	30,1
	66,0
	91,3

	24К1
	Владение умением применять полученные знания в жизни.
Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук.
Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов.

	В
	11,9
	0,4
	4,4
	31,2
	73,8

	24К2
	
	В
	3,5
	0,4
	0,7
	9,3
	26,2

	25К1
	Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов.
Владение умением применять полученные знания в жизни.
Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев.

	В
	22,4
	6,5
	15,2
	46,9
	78,6

	25К2
	
	В
	32,8
	14,6
	27,2
	56,4
	88,1

	25К3
	
	В
	21,6
	3,7
	16,4
	44,0
	75,4


Таблица 2‑14
	Номер
задания / критерия оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания 
в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки

	
	
	в группе 
не преодолевших минимальный балл, %
	в группе от минимального до 60 т.б., %
	в группе от 61 до 80 т.б., %
	в группе 
от 81 до 100 т.б., %

	1
	0
	59,6
	30,5
	17,0
	11,9

	
	1
	40,4
	69,5
	83,0
	88,1

	2
	0
	38,7
	20,9
	6,2
	7,1

	
	1
	50,9
	52,8
	47,1
	45,2

	
	2
	10,5
	26,3
	46,7
	47,6

	3
	0
	47,0
	22,3
	18,9
	16,7

	
	1
	53,0
	77,7
	81,1
	83,3

	4
	0
	10,5
	2,1
	0,0
	0,0

	
	1
	39,7
	27,2
	12,7
	4,8

	
	2
	49,8
	70,7
	87,3
	95,2

	5
	0
	38,0
	21,8
	3,9
	0,0

	
	1
	51,9
	54,9
	36,7
	14,3

	
	2
	10,1
	23,3
	59,5
	85,7

	6
	0
	87,5
	44,0
	16,2
	2,4

	
	1
	6,3
	14,4
	9,7
	14,3

	
	2
	6,3
	41,6
	74,1
	83,3

	7
	0
	58,2
	21,4
	3,9
	0,0

	
	1
	33,1
	44,0
	30,1
	7,1

	
	2
	8,7
	34,6
	66,0
	92,9

	8
	0
	15,0
	3,9
	0,4
	0,0

	
	1
	63,8
	49,0
	28,6
	7,1

	
	2
	21,3
	47,2
	71,0
	92,9

	9
	0
	23,7
	12,6
	10,4
	9,5

	
	1
	76,3
	87,4
	89,6
	90,5

	10
	0
	25,4
	9,7
	0,8
	0,0

	
	1
	59,2
	57,2
	30,1
	7,1

	
	2
	15,3
	33,2
	69,1
	92,9

	11
	0
	39,0
	16,1
	2,7
	0,0

	
	1
	48,8
	33,2
	9,7
	7,1

	
	2
	12,2
	50,7
	87,6
	92,9

	12
	0
	56,1
	30,2
	10,0
	0,0

	
	1
	43,9
	69,8
	90,0
	100,0

	13
	0
	84,0
	38,8
	5,4
	2,4

	
	1
	9,1
	25,6
	17,8
	4,8

	
	2
	7,0
	35,6
	76,8
	92,9

	14
	0
	24,4
	9,0
	2,3
	0,0

	
	1
	43,2
	40,2
	23,2
	2,4

	
	2
	32,4
	50,9
	74,5
	97,6

	15
	0
	42,2
	17,0
	3,1
	0,0

	
	1
	21,6
	22,6
	17,4
	11,9

	
	2
	36,2
	60,4
	79,5
	88,1

	16
	0
	28,9
	15,4
	4,3
	2,4

	
	1
	41,8
	32,6
	17,8
	4,8

	
	2
	29,3
	51,9
	78,0
	92,9

	17
	0
	7,3
	0,5
	0,0
	0,0

	
	1
	15,3
	7,5
	4,3
	0,0

	
	2
	77,4
	91,9
	95,8
	100,0

	18
	0
	91,6
	67,5
	23,6
	0,0

	
	1
	8,0
	28,8
	48,7
	35,7

	
	2
	0,4
	3,7
	27,8
	64,3

	19
	0
	93,4
	66,8
	29,0
	2,4

	
	1
	6,6
	21,4
	32,8
	23,8

	
	2
	0,0
	9,7
	27,0
	38,1

	
	3
	0,0
	2,1
	11,2
	35,7

	20
	0
	89,2
	63,3
	25,9
	4,8

	
	1
	8,7
	21,2
	27,8
	11,9

	
	2
	2,1
	13,2
	34,4
	35,7

	
	3
	0,0
	2,3
	12,0
	47,6

	21
	0
	14,6
	0,9
	0,0
	0,0

	
	1
	39,0
	15,8
	1,5
	0,0

	
	2
	38,7
	48,8
	28,2
	14,3

	
	3
	7,7
	34,6
	70,3
	85,7

	22
	0
	70,7
	19,0
	1,2
	0,0

	
	1
	24,0
	33,5
	8,1
	0,0

	
	2
	4,2
	32,8
	34,0
	7,1

	
	3
	1,1
	13,0
	41,3
	23,8

	
	4
	0,0
	1,8
	15,4
	69,1

	23
	0
	87,5
	39,3
	5,8
	0,0

	
	1
	10,5
	36,1
	23,9
	2,4

	
	2
	2,1
	19,5
	36,7
	21,4

	
	3
	0,0
	5,1
	33,6
	76,2

	24К1
	0
	99,7
	94,4
	62,6
	21,4

	
	1
	0,0
	0,7
	4,3
	0,0

	
	2
	0,0
	2,3
	10,4
	14,3

	
	3
	0,4
	2,6
	22,8
	64,3

	24К2
	0
	99,7
	99,3
	90,7
	73,8

	
	1
	0,4
	0,7
	9,3
	26,2

	25К1
	0
	87,5
	71,4
	25,9
	2,4

	
	1
	12,2
	26,8
	54,4
	38,1

	
	2
	0,4
	1,8
	19,7
	59,5

	25К2
	0
	85,4
	72,8
	43,6
	11,9

	
	1
	14,6
	27,2
	56,4
	88,1

	25К3
	0
	92,0
	68,1
	29,7
	2,4

	
	1
	5,6
	18,1
	23,2
	14,3

	
	2
	1,7
	10,5
	32,4
	38,1

	
	3
	0,7
	3,3
	14,7
	45,2


Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету (см. Спецификацию КИМ для проведения ЕГЭ по учебному предмету в 2025 году) с указанием средних по региону процентов выполнения заданий каждой линии, каждого критерия оценивания заданий с политомической оценкой 
(Таб. 2-13, Таб. 2-14).
1.13.1.2. Выявление сложных для участников ЕГЭ заданий  
В рамках выполнения анализа, по меньшей мере, необходимо указать линии заданий с наименьшими процентами выполнения среди них отдельно выделить задания базового уровня с процентом выполнения ниже 50, задания повышенного и высокого уровня с процентом выполнения ниже 15. 
· Задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50)
Самый низкий процент выполнения выявился в следующих заданиях базового уровня:
- первой части КИМ с кратким ответом: № 6 (средний процент выполнения 47,3%), № 13 (49,3%); 
- второй части КИМ с развернутым ответом: № 18 (средний процент выполнения 24,6%), №22 (38,0%), №23 (34,1%).
· Задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15)
Среди заданий повышенного и высокого уровней более сложным оказался №24 К1 - раскрытие темы по существу  (11,9%), К2 - корректность формулировок пунктов и подпунктов плана (3,5%). 
· Прочие задания
Помимо заданий указанными выше характеристиками, особенно в случаях их отсутствии, указываются прочие задания, имеющие наименьшие характеристики выполнения (в том числе и на максимальный первичный балл) или иные задания, требующие отдельного внимания по усмотрению составителя.
Наиболее сложными для выполнения из заданий второй части помимо № 24 (составление сложного плана) стал №19. В сравнении с прошлым годом успешность выполнения этого задания существенно снизилась: 
	Номер задания / критерий
	Средний процент выполнения задания за 2024 г.
	Средний процент выполнения задания за 2025 г.

	19
	59.26%
	19,8%


1.13.1.3. Прочие результаты статистического анализа
При выполнении заданий КИМ среди наиболее успешно усвоенных элементов можно выделить владение и использование базового понятийного аппарата социальных наук и навыки оценивания социальной информации, умение поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев (в том числе из диаграммы); применение полученных знаний при анализе социальной информации; способность делать объектом рефлексии личный социальный опыт; готовить письменные ответы работы по социальной проблеме. 
Недостаточно усвоенные элементы: владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов, владение умением применять полученные знания; составление не многословных рассуждений общего характера, а предложения в конкретных формах ответа - «пример» / «аргумент». 
1.13.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ
Содержательный анализ выполнения заданий КИМ проводится с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов основного дня основного периода экзамена по учебному предмету вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ. 
Для заданий с кратким ответом типичные ошибки анализируются на основе вееров ответов на соответствующие задания. 
На основе данных, приведенных в п 3.1.1, по каждому выявленному сложному заданию:
· приводятся характеристики задания,
· приводятся типичные ошибки при выполнении этих заданий, 
· проводится анализ возможных причин получения выявленных типичных ошибочных ответов и путей их устранения в ходе обучения школьников предмету в регионе
. Разбор типичных ошибок не должен сводиться только к указанию неосвоенных умений и элементов содержания.
Для содержательного анализа используется вариант КИМ (311) из числа выполнявшихся в Псковской области. Анализ выполненных участниками заданий позволяет сделать следующие выводы по выявленным сложным заданиям.
Задание № 6
Проверяет владение базовым понятийным аппаратом социальных наук, умение различать существенные и несущественные признаки понятий, определять различные смыслы многозначных понятий.
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Типичные ошибки при рассуждении: Исходя из веера ответов, в данном задании очевиден недостаток знаний выпускников по теме «Финансовый рынок. Финансовые институты. Банковская система».  Экзаменуемые лишь в 8, 94% случаев (по данному варианту) смогли верно определить, где банк распоряжается своими финансовыми активами, где привлекает средства со стороны и в каких случаях является посредником.
Пути решения проблемы: знакомство обучающихся в ходе подготовки к экзамену не только с банком заданий ФИПИ, но и обратить внимание  на методические рекомендации обучающимся при самостоятельной подготовке к экзамену (данная тема была особенно рекомендована для подготовки к ЕГЭ).
Задание № 13
Задание проверяет владение базовым понятийным аппаратом социальных наук, умение различать существенные и несущественные признаки понятий, классифицировать используемые в социальных науках понятия и термины
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Трудности в рассуждении: Задание на знания полномочий субъектов государственной власти в РФ вызывает сложности у выпускников из года в год. В сравнении с прошлым учебным годом отмечается незначительное снижение числа экзаменуемых, которые верно ответили на данное задание (процент выполнения задания в общей массе за 2024 г. - 50,43%; в 2025 - 49, 3%). В большей степени обучающиеся умеют определять полномочия Президента РФ, Правительства и Судов. Однако полномочия двух палат парламента остаются сложными для запоминания, равно как и перечень должностных лиц, назначаемых либо Парламентом РФ, либо Президентом РФ.
Пути решения проблемы: знакомство обучающихся в ходе подготовки к экзамену с базовыми материалами ФИПИ. Увеличение времени на изучение Конституции РФ (главы 3-7) в образовательных организациях и при самоподготовке.
Задания №17–20 объединены в составное задание с фрагментом научно-популярного текста или нормативного правового акта.
Прочитайте текст и выполните задания 17–20.
Политическое участие индивидуального или коллективного субъекта основывается на совокупности определённых предпосылок, которые либо способствуют развитию политической активности, либо приводят к политической апатии и пассивности. Все факторы, влияющие на активность политического участия, можноразделить на две группы: средовые (зависящие от внешних условий, в которых находится индивид) и субъектные (определяемые личностными особенностями индивида). 
Стимуламидля политического участия могут служить как общий политический контекст, так и конкретные события, происходящие в политической жизни государства. При этом сама политическая система и отдельные её институты предъявляют определённые требования к субъектам участия. В одних условиях отних ожидается высокая активность, а в других – нет. Например, при тоталитарном режиме политическое участие является массовым, но носит принудительный характер и жёстко регулируется правящими кругами. Зачастую гражданами манипулируют в целяхукреплениявласти. При демократическом строе различные политические институты также стремятся к расширению политического участия населения, но при этом участие носит свободный и добровольный характер <…>. 
Политическая активность населения в связи с избирательными циклами развивается в соответствии с фазами выдвижения кандидатов, обсуждения их кандидатур, избрания и контроля над их деятельностью. По мере приближения выборов активность всех субъектов политического процесса возрастает, а через некоторое время после выборов она снижается <…>. 
Главная характеристика разумных действий – их выраженное целеполагание. Для придания политике целенаправленногохарактера, объединяющего различных её участников, разрабатываются всевозможные программы, идеологические схемы, доктрины, концепции конкретных политических акций и кампаний. Все они связаны с удовлетворениемчеловеческих потребностей. Однако люди идут в политику не только тогда, когда хотят удовлетворить те или иные потребности, но итогда, когда чувствуют угрозу их удовлетворению и не могут справиться с ней частным образом. 
(По В.А. Сушенкову)
Задание № 18
Проверяет владение базовым понятийным аппаратом социальных наук, умение различать существенные и несущественные признаки ключевых обществоведческих понятий, объяснять существующие между ними связи.
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B TeKCTe YNOMSHYTH! KIIOUCBHIE IONSTHS COUMATBHO-TY MAHITAPHAX HAYK.
Menonsays obILecTROBEAMCCKIe IHANI,

—yKaKHTE He MeHee TPEX OCHOBHBIX 4epT OLIM4NA TOTATHTAPHOIO
TIOHTHYECKOrO PEAHAA OT ABTOPHTAPHOFO NOMITHYECKOrO PEAHMA;

—obuscHuTe cBAIL Mekay AesTenshocthio CMH m orwesennoli asropom
NpHMHOI PA3ACOTKH MPOTPAMM, HICONONHHECKIX cXeM. (Ofuicuente oxcem
Goimtb OaHO 6 OOHOM T HECKOTOKILX PACNPOCTIPANEHHBLX NPEOTONCENUAY.)




Типичные ошибки при рассуждении: выпускники путают общие признаки, характерные для любого политического режима с конкретно тоталитарным, что требуется по заданию. Также приводят лишние элементы ответа, (например, указывая признаки и авторитарного режима) часто – не из предлагаемого в «ключах» списка.
Для верного ответа на второй вопрос задания необходимо обратиться к содержанию текста  и выделить указанную автором причину разработки программ, идеологических схем. Зачастую выпускники пренебрегают этой частью, что влечет за собой неправильный ответ на поставленный вопрос. 
Пути решения проблемы: знакомство обучающихся в ходе подготовки к экзамену не только с базовыми материалами ФИПИ, но и с алгоритмами проверки комиссией работ на основе «ключей». 
Задание № 19
Задание нацеливает на применение полученных знаний, в том числе выявление связей социальных объектов, процессов и конкретизацию(иллюстрацию и т.п.) примерамиотдельных положений текста с опорой на контекстные обществоведческие знания, факты социальной жизни и личный социальный опыт. 
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Kaue pe rpynml (aKTOpoB, BINAIOUNX HA AKTHBHOCTH MONHTHYECKORO
yuacTis, BeiAeneusl B Texcre? Henonkays oGueCTROBE eCKHE AR 1 (BaKTL
OlIeCTB HHOI KI3HH, IPHBENTE 10 B2 NPHMEPA, WLTIOCTPHPYIOUULX RSN I
(pakTopos ka0l 13 X rpynn. (Beero YeTsipe npivepa.)

(B xaxcdou ciyuae cuauara nazosume zpynny haxmopoe, amem npusedume
coomeememeyiouue npusepei. Kaxcowis npusiep doxncen Goimo cpopaymuposan
pazséprymo,)




Типичные ошибки при рассуждении: Выпускники в приводимых примерах не всегда доводили свою мысль до практического влияния на активность политического участия,  останавливаясь на простом факте («Гражданин М.  принял участие в выборах») или уходя в рассуждения общего характера. Другой ошибкой стало неверное трактование авторского текста с неправильно выписанными  группами факторов  или неверное оформление по количеству требуемых в задании элементов.
В других вариантах требовалось приводить примеры из российской действительности, что также вызывало у экзаменуемых сложности. Например, «предприятие Z», «фирма Х» и прочие подобные субъекты внутри примеров - не являются российской действительностью
Пути решения проблемы: знакомство обучающихся в ходе подготовки к экзамену не только с банком заданий ФИПИ, но и обратить внимание  на методические рекомендации обучающимся при самостоятельной подготовке к экзамену (особенность выполнения заданий № 19 и 25, которые могут содержать информацию о российской действительности там были рассмотрены). Расширять кругозор, изучая  действующие организации научной, экономической, духовной и иных областей нашей страны и результаты их работы; а также знать выдающиеся достижения отечественных деятелей культуры.
Задание № 22
Задание-задача требует анализа представленной информации, объяснения связи социальных объектов, процессов, формулирования и аргументации самостоятельных оценочных, прогностических и иных суждений, объяснений, выводов. Во время выполнения этого задания проверяется умение использовать понятийный аппарат при анализе и оценке социальных явлений, для ориентации в социальных науках и при изложении собственных суждений. 
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B rocymapcrse Z IaKOHOMATENBHYIO IACTH OCYWIECTRIACT NApIAMEHT,
4 BCeHOAMO IIOWPACMbi [IABA TOCYAAPCTRA (OPMHPYET NPABHTENRCTRO
W BOICIAWIACT MCHOTMMTENBHYIO BIACTh. B OkoHoMike rocyaaperea Z
waGuonaeTcs  pelieccis. CHICIACH OOBEMB  peANIGALMM  NPOAYKIM
B CeNBCKOXO3MICTRRHON, JHEPreTHYECKOi M CTAHKOCTPOMTENBHON OTPACISX.
BHPOCIH PACXOE TOCYIAPCTBEHHOTO GIOIKETA, B OCHOBHOM Ha COUMATHHYIO
cepy M (MHANCHDORAMME HEKOTOHX OTPACHEli SKOHOMIUKM. OGpazOBAICH
AeuunT rocyaapeTaentoro Gioxkera. Llewtpatbubiii Gank rocyaapersa Z s
NIOLIEPAKKI SKOHOMHKH NPHHSI PEILICHHE YMEHBUINTH KII4ERYIO CTABKY, 4TO
NPUBEIIO K CHIKEHHIO MPOUEHTOB 110 KDEUTAM, BUIABACM BIM KOMMEDHECKIMI
GauKaMH [PKJGHAM 1 IPCANPHATHSM, 1 CTHMYIHPOBAIO YBEIHYEHHE A€10RON
aKTuBHOCTH. JKENeIHOOPOKHBIM IEPEROIKIM B TOCYIAPCTRS Z JAHMMACTCH
O/1H2 KOMIIZHINS, CAMOCTORTEIBHO YCTAHARNHBAIOLLAS LeH

Kaxosa (popva npamienns rocyzaperea Z? (Jlafite nomoe wassanie.) Kaxini
OCHOBHBIMH CTIOCOGAMH (METOIAMH) NPABHTELCTRO CTPAMB Z MOKET NOKDHITH
(IpeocieTs) AedLiT rocyzapeTBEHHOO GiokeTa? (VKDKNTE Mo0Ghie 183 CrIOCOGA
(meTo1a)). Kak Ha3biBaloT KOCBRHHYIO NOMUTUKY [OCYAPCTBEHHOIO PEry/IpOBAHIs
IKOHOMHKI, KOTOPYIO NPHMEHSET NeHTpatsHBii Gak rocysapersa Z? Kakoii Tun
PHIHOUHOI  CTPYKTYPs! / PhiHKa (10 CTeMCHH OAHMYCHHS KOHKYPEHLUIH)
CIOKIIICA B C)epe HKelle3HOIOPOKHEIX EPEBO30K rocyAaperaa Z7




Типичные ошибки при рассуждении: В данном задании выпускник должен особое внимание уделять количеству компонентов в ответе на вопросы, а также учитывать степень конкретизации в связи с пояснениями в скобках. Так, например, зачастую формулировка «Дайте полное название» упускается участниками ЕГЭ и вместо ответа «президентская республика», мы встречаем - «республика», что не является верным ответом исходя из требований задания. Другие ответы на вопросы в таком типе заданий могут быть представлены с обязательной опорой на текст или с использованием собственных знаний, что также отражено в задании, но не все экзаменуемые это замечают. Иные ошибочные ответы возникают в случае если выпускник путается в использовании понятийного аппарата.
Пути решения проблемы: знакомство обучающихся в ходе подготовки к экзамену с базовыми материалами ФИПИ, расширение понятийного аппарата.
Задание № 23 
Задание проверяет знание и понимание ценностей, закреплённых Конституцией Российской Федерации.
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Kowerutyuus Poccuiicioli (efiepauii 3akpenyiser CHOBS KOHCTHTYIHOHHOTO
CTPO HAlIETO FOCY 4PCTEA, IPARA  CBOGOLS! HeIOBEKa 1 IPIK JAHMNA.

Ha ocsose nosoenuii Koucturyuin Poceuicioli Deepaiiin 00LACHHTE CMEICT
CICAYIOUIIX  NPUHLNIOR  KOHCTHTYIMOKHOTO CTPOS  HAUITO  TOCYA3PCTEA:
1) npHopiTeT npas i caoGox uenoneka; 2) deaepamiy; 3) caeTckii XapakTep
rocyapetaa.

(Kaxcdoe ofwsicuentie 0o1xcno Gems chopyyIuposano Kax pacnpocmpanénnoe
npednodcenue ¢ onopoii na Kouxpemmoe nonoxcenue Koncmumyyuu Poccuiicoii
Dedeparyun

Obpamume enusianue ua mo, wmo npasurenoe eoinoauente 2adanus we mpedyem
JKazanus € omeeme HoMepoe coomeemcmeyioupx cmameii Kowcmumyyuu
u docroanoz0 eocnpousedenus ux codepxcans.)




Типичные ошибки при рассуждении: Выпускники приводят рассуждения общего характера, которые не в полной мере соответствуют содержанию Конституции РФ или являются ошибочными. Также встречаются ответы, в которых экзаменуемые привлекают сведенья из иных нормативно-правовых актов и других источников, которые в содержании основного закона нашей страны отсутствуют, из-за чего ответ не может быть засчитан,как верный. Реже попадаются работы с очевидным искажением понимания терминологии (например в «формах государства», «суверенитет» и др.)
Пути решения проблемы: знакомство обучающихся в ходе подготовки к экзамену не только с базовыми материалами ФИПИ, но и с алгоритмами проверки комиссией работ на основе «ключей». Увеличение времени на изучение Конституции РФ в образовательных организациях и при самоподготовке.
Составное задание 24–25 проверяет умение подготавливать доклад по определённой теме. 
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25

Mcnonsays  OGUECTROBEAUCCKNE  JMAHNA,  COCTABSTE  CHOKMBI  IaM,
nO3BONSIOUU  PACKPHTE 10 CyllecTRy Tey «IKOJOIHYECKOE  NpaBO
B poceniickoli npasonoit cicrevey. oAb 112N J0KSH CONCPHATE He Menee
IDEX _HemOCDEICTBENHO PACKDLIBAIOWNIX TEMY WO CVINECTBY mYHKTOB,
erannuponauney B noamvukrax, (Koruuecmeo moomyukmos  xaxcdozo
demanssuposannozo nywma doxxcuo Geim He wewee mpéx, 2 uckmoueHtem
C1yuacs, K020a ¢ MOUKI 3peNIS OGUECTIEEHHBLY HAYK GOIMOXCHE MOT6KO O6a

noomywema)

Henozsays obLecTRoBeNeCKIe THaNi, (aKTh! OGILECTRRRHON AWM 1 MMl
oMM HEi ONBIT, BEITOTHHT JIAHIS, OTBETETE HA BONPOC.

1) OGocHyiiTe HEOGXOMMMOCTE YHACTHS KAKIOTO We/IOBCKA B COXpAHCHH
nppoast. (Ofocuosante donxcno Goime dano ¢ onopoii ua oGujecmeosedueckue
HaHUA € HECKOIGKUX —CEA3GHHBIX MeXCOy  COGOIi  pacnpoCmpanéHHuix
npednocenusx, packpeieams npununno-credcmeennsie u(uny) gyukyuonarsusie
casau)

2)KaxoBbl OCHOBHHE NPABIUIA OKOIOTHYECKH OTBETCTBEHHOTO NOBEACHIS
rpazanuna? (Chopmypyiire M10Gkie TpH npasiLia.)

3) TpuBeauTe M0 OAHOMY NPHMEPY, WLIOCTPHPYIOLIEMY BAKHOCTH KAKZOMO
1 CQOPMYJMPOBANKEIX B MYHKTe 2) NPABI IS PeUICHHS OKOTOIHHECKIX
npoGuest. (Kaxcowii npusiep donncen Goims cihopyyauposan pazeépuymo,)





Задание № 24
Требует составления плана развёрнутого ответа по конкретной теме обществоведческого курса, а также привлечения изученных теоретических положений общественных наук для объяснения и конкретизации примерами различных социальных явлений. План (задание 24) рассматривается как основа доклада по заданной теме. 
Типичные ошибки: Выпускники приводят меньше трех раскрытых пунктов плана, что не позволяет им раскрыть тему по существу или указывают менее трех подпунктов, при условии, что с точки зрения общественных наук это возможно. Также экзаменуемые используют однотипные названия пунктов плана (признаки/характеристики/особенности, виды/типы/формы и др.), что часто в критериях оценивается за один пункт. Путают права и свободы граждан с отраслями права.  Также в некоторых вариантах в этом году усложнились критерии оценивания, о чем обучающиеся при написании ответов знать не могут (например, «если выпускник объединяет некоторые пункты плана в один, раскрывая их как подпункты, такой пункт засчитывается за один; и обратная ситуация - если выпускник разделяет пункт, данный в критериях, на несколько самостоятельных, то они оцениваются как один пункт, при условии, что раскрыто не менее двух подпунктов из пункта в критериях).  
Пути решения проблемы: отработка в ходе подготовки к экзамену навыка составления пунктов плана.
1.13.3. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты освоения основной образовательной программы (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ. 
Согласно ФГОС СОО, должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты освоения основной образовательной программы, в том числе познавательные, коммуникативные, регулятивные (самоорганизация и самоконтроль). 
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 Кодификатора ЕГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ЕГЭ. 
Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД или группам/подгруппам УУД. 
В анализе по данному пункту приводятся задания / группы заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять слабая сформированность метапредметных умений, для каждого приведенного задания:
· указываются соответствующие метапредметные умения; 
· указываются типичные ошибки при выполнении заданий КИМ, обусловленные слабой сформированностью метапредметных умений.
Предмет обществознание в наибольшей степени ориентирован на успешную социализацию обучающихся, освоение ими значимых социальных компетентностей. В задания ЕГЭ по обществознанию включена проверка достижения метапредметных результатов. Их освоение и есть главная цель данного учебного предмета. Обществоведческое содержание, т.е. дидактические единицы базовых социальных наук – это инструмент, с помощью которого происходит формирование метапредметных компетенций. В учебном процессе оба эти элемента – и содержание, и УУД, – являются равнозначными, требуют равного внимания и обучающихся, и педагогов. 

В первую очередь все задания КИМ ЕГЭ проверяют освоение выпускниками познавательных УУД: осуществлять базовые логические и исследовательские действия, работать с разными видами информации (тексты, диаграммы, графики). 

Сформированность данных УУД наиболее ярко проявляется в ответах на задания 2 части КИМ (№ 17 – 25). Недостаточной работой над развитием данных УУД в учебном процесс во многом объясняются невысокие результаты выполнения заданий № 18 – 25. 
Значимой для успешного выполнении большого спектра заданий ЕГЭ (№ 3, 4, 8-9, 11, 12, 14, 16, 17, 21) является готовность и способность к самостоятельной информационно-познавательной деятельности, умение ориентироваться в различных источниках информации, критически оценивать и интерпретировать информацию, получаемую из различных источников. Неплохой результат их выполнения показывает, что работа над достижением этих метапредметных результатов в ОО Псковской области ведется качественно. Что нельзя сказать о следующих умениях:
-определять назначение и функции различных социальных институтов (все задания КИМ ЕГЭ по обществознанию); 
-владение языковыми средствами - умение ясно, логично и точно излагать свою точку зрения, использовать адекватные языковые средства (задания № 18, 19, 20, 25). 
На невысокое качество выполнения заданий № 6,13,18, 19, 22, 23, 24 повлияла недостаточная сформированность следующих метапредметных действий: 
1.1.1. Устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения; 3.1.2. делать осознанный выбор.
1.2.3 - владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами; 
1.2.6 - Умение переносить знания в познавательную и практическую области жизнедеятельности; уметь интегрировать знания из разных предметных областей; осуществлять целенаправленный поиск переноса средств и способов действия в профессиональную среду
1.2.7 - Способность и готовность к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания; ставить и формулировать собственные задачи в образовательной деятельности и жизненных ситуациях; ставить проблемы и задачи, допускающие альтернативные решения; выдвигать новые идеи, предлагать оригинальные подходы и решения; разрабатывать план решения проблемы с учётом анализа имеющихся материальных и нематериальных ресурсов.
Задания 6 и 13  представлены в форме установления соответствий между позициями двух столбцов. Ошибки были связаны с неверным соотнесением позиций двух столбцов и дефицитом знаний по темам «Финансовые институты, Банки» и «Полномочия субъектов государственной власти РФ». При этом сущность выполнения данного задания выпускниками поняты верно. 
Задание № 19
Трудность при выполнении заключалась в недостаточно освоенных умениях:
1.2.4 - выявлять, объяснять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов;
1.2.6 - Уметь переносить знания в познавательную и практическую области жизнедеятельности; уметь интегрировать знания из разных предметных областей; осуществлять целенаправленный поиск переноса средств и способов действия в профессиональную среду
1.3.2 - Создавать тексты в различных форматах с учётом назначения информации и целевой аудитории, выбирая оптимальную форму представления и визуализации
2.1.2 - Развёрнуто и логично излагать свою точку зрения с использованием языковых средств
Типичной ошибкой при выполнении этого задание были неверная интерпритация мысли автора или отсутствие в примерах сведений о российской действительности. 
Задание № 18
Успешному выполнению этого задания помешал низкий уровень владения следующими навыками:
1.1.1 - Устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения;
1.2.3 - владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами; 
1.2.4 - выявлять, объяснять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов;
1.3.1 - Владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления
Типичной ошибкой при выполнении этого задание было выделение несущественных признаков заданных понятий или их недостаточное для оценки количество. 
Задание № 22
Трудность при выполнении заключалась в недостаточно освоенных умениях:
1.2.3 - владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами; 
1.2.5 - Анализировать полученные в ходе решения задачи результаты, критически оценивать их достоверность, прогнозировать изменение в новых условиях
1.3.1 - Владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления
Типичной ошибкой при выполнении этого задание было невнимательное прочтение условия вопросов, путаница в понятийном аппарате. 
Задание № 23
 Успешному выполнению этого задания помешал низкий уровень владения следующими навыками:
1.2.3 - владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами; 
1.3.1 - Владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления
Типичной ошибкой при выполнении этого задание было невнимательное прочтение условия вопросов, путаница в понятийном аппарате. 
1.3.3 - Оценивать достоверность, легитимность информации, её соответствие правовым и морально-этическим нормам
Задание № 24
Трудность при выполнении заключалась в недостаточно освоенных умениях:
1.2.3 - владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами; 
1.2.7. - выдвигать новые идеи, предлагать оригинальные подходы и решения; разрабатывать план решения проблемы с учётом анализа имеющихся материальных и нематериальных ресурсов
1.3.2 - Создавать тексты в различных форматах с учётом назначения информации и целевой аудитории, выбирая оптимальную форму представления и визуализации
3.1.2 - самостоятельно составлять план решения проблемы с учётом имеющихся ресурсов, собственных возможностей
и предпочтений. 
Типичными ошибками при выполнении данного задания были следующие:
а) включение в план несущественных пунктов;
б) отсутствие части обязательных пунктов плана;
в) наличие ошибок в формулировках пунктов и подпунктов плана.
Таким образом, к недостаточно сформированным метапредметным умениям следует отнести, в первую очередь, владение языковыми средствами - умение ясно, логично и точно излагать свою точку зрения, а также умение учитывать позиции других участников деятельности. Это проявляется в том, что задания на аргументацию, самостоятельное формулирование суждений (№18, 19, 20,23, 25) выполняются неверно, т.к. они неверно интерпретированы выпускниками. Экзаменуемые зачастую неправильно понимают предлагаемую для подтверждения или опровержения мысль, «теряют» часть идеи, путают причину и следствие, формулируют рассуждения общего характера, а не по форме задания (пример/аргумент), приводят недостаточное / избыточное количество требуемых элементов задания. Правильно понятую заданную идею либо собственную точку зрения многие оказываются не в состоянии доказать, изложить с достаточной степенью ясности. Участники допускают логические ошибки, не раскрывают свою мысль до конца, используют обыденную лексику вместо научной терминологии. Названные выше УУД следует формировать с помощью разнообразных методов обучения, а также создавая учебные ситуации для возможности длительных устных выступлений либо полноценных письменных форм.
1.13.4. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
· Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным
Можно считать достаточным усвоение следующих элементов содержания:
-Человек как результат биосоциальной и социокультурной эволюции. Влияние социокультурных факторов на формирование личности. Личность в современном обществе. Коммуникативные качества личности. Потребности и интересы.
- Материальная и духовная культура. Формы культуры. Народная, массовая и элитарная культура.
- Меры социальной поддержки семьи в Российской Федерации.
- Политические партии как субъекты политики, их функции, виды. 
-Институт предпринимательства и его роль в экономике. Виды и мотивы предпринимательской деятельности.
- Закон спроса. Закон предложения. Рыночное равновесие, равновесная цена.
-Социальные общности, группы, их типы.
-Положение индивида в обществе.
-Политическая элита и политическое лидерство. Типология лидерства.
-Избирательная система. Типы избирательных систем.
- Система российского прав
-Права и конституционные обязанности гражданина РФ
Хорошо овладели выпускники следующими видами деятельности:
-Применение социально-гуманитарного познания в процессе решения экономических, социальных, духовно-культурных и политико-правовых задач по актуальным проблемам современности.
-Использование социально-экономического и гуманитарного знания в процессе интеллектуально-познавательной деятельности в разных сферах общественной жизни.
· Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным
К недостаточно усвоенным элементам содержания следует отнести:
- Конституцию РФ. Основы конституционного строя Российской Федерации.
- Финансовые институты. Банки. Банковская система.
- Налоговая система Российской Федерации.
- Политическая система общества.
- Экологическое законодательство.
Ответы выпускников выявили следующие плохо освоенные большей частью из них умения и навыки:
-объяснять внутренние и внешние связи (причинно-следственные, функциональные и др.) изученных социальных объектов (включая взаимодействия человека и общества, общества и природы, общества и культуры, подсистем и структурных элементов социальной системы, социальных качеств человека);
-раскрывать в формах примеров или аргументов изученные теоретические положения и понятия социально-экономических и гуманитарных наук;
-формулировать на основе приобретённых обществоведческих знаний собственные суждения в контексте российской действительности;
-применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений.
Выпускники, не преодолевшие минимальный порог баллов и выполнившие задания с результатом от минимума до 60 т. б. недостаточно глубоко владеют знаниями о политико-правовой сфере жизни общества, реалиях российского общества. Они не умеют объяснять внутренние и внешние связи изученных социальных объектов, аргументировать свою точку зрения по актуальным социальным проблемам, приводить обоснованные примеры. Путают разные формы построения ответов. Дают избыточное или недостаточное количество элементов задания.
Участники ЕГЭ, входящие в  группы, выполнивших задания с результатом до 80 баллов и группу выполнивших задания с результатом 81 – 100 т. б. не имеют явных пробелов в знании содержания предмета, но имеют небольшие проблемы с составлением развернутого плана ответа (задание 24), аргументацией своей позиции (задания 19, 20 и 25), приводят упрощенные примеры, путаются в реалиях российской действительности.
· Выводы об изменении успешности выполнения заданий разных лет по одной теме / проверяемому умению, виду деятельности (если это возможно сделать)
Выпускники Псковской области традиционно успешнее выполняют задания из блока «Человек в обществе. Духовная культура / Введение в социальную психологию. Введение в социологию философию»; задания, связанные с социальной и экономической сферами жизни общества.
· Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с использованием рекомендаций для системы образования субъекта Российской Федерации и системы мероприятий, включенных с статистико-аналитические отчеты о результатах ЕГЭ по учебному предмету в предыдущие 2-3 года.
Учет рекомендаций системой образования субъекта РФ позволил в текущем году по сравнению с предыдущим повысить средний процент выполнения отдельных заданий (задания 3, 12, 14, 15, 16). При этом резко снизился процент успешного выполнения задания 19; с меньшим разрывом по прошлому году снизился процент выполнения № 2, 7, 22. Стабильно проблемными остаются задания 18, 20, 23 и 24. Работа над дефицитами при выполнении данных заданий  будет продолжена в 2025/2026 учебном году.
Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
Рекомендации для системы образования субъекта Российской Федерации (далее - рекомендации) составляются на основе проведенного анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных затруднений и ошибок (Раздел 3). 
Рекомендации должны носить практический характер и давать возможность их использования в работе образовательных организаций, учителей в целях совершенствования образовательного процесса. Следует избегать формальных и нереализуемых рекомендаций. 
Рекомендации не должны быть ориентированными только на обучающихся, планирующих участие в ЕГЭ по учебному предмету. Также следует избегать описания методик «натаскивания» учеников на выполнение конкретных заданий КИМ по учебному предмету.
Рекомендации, приведенные в этом разделе должны соответствовать следующим основным требованиям:
· рекомендации должны содержать описание конкретных методик / технологий / приемов обучения, организации различных этапов образовательного процесса; 
· рекомендации должны быть направлены на ликвидацию / предотвращение выявленных дефицитов в подготовке обучающихся (п. 3.1);
· рекомендации должны касаться как предметных, так и метапредметных аспектов подготовки обучающихся (п. 3.1.3).
Раздел должен содержать рекомендации по следующему минимальному перечню направлений.
1.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок
1.1.1. …по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся
· Учителям
Целесообразно формулировать рекомендации в зависимости от выявленных ошибок и затруднений. Если идти от заданий, которые вызвали сложности, то можно предложить следующее:
Выполнение задания 6, 13, 18, 22, 23, 24 показало слабое владение терминологическим аппаратом, поэтому необходимо проводить работу с понятиями систематически, используя такие технологии как интеллект-карта, понятийно-терминологическая карта, денотатный граф. Эти технологии позволяют выделять и формулировать существенные признаки понятий, осуществлять перевод информации из текстовой в графическую или образную, что способствует лучшему усвоению. Кроме того, целесообразно предлагать ребятам различные мнемонические приемы, которые можно использовать самостоятельно или в какой-то момент урока (ассоциативная таблица, карточки-лото, буквенный код (например, ВУЗ (выговор, увольнение, замечание - формы дисциплинарной ответственности)). Полезно также обсуждать происходящие в регионе, стране, мире события, где могут быть в правильном контексте использованы изучаемые термины. Это работает и на устранение проблемы слабой ориентировки в российских реалиях (например, изучение темы Организационные формы предпринимательской деятельности нужно сопровождать подбором примеров предприятий разных форм собственности в Псковской области; или при изучении Политической системы, которая сама по себе тоже представляет сложный теоретический материал, составить схему региональных органов власти, предложить учащимся узнать, какие именно политические партии имеют представительство в органах местного самоуправления).

Конституция является основным законом России и ядром правовой системы, поэтому целесообразно привлекать ее при изучении всех тем, а не только на отдельном уроке, посвященном этому документу. Так при изучении экономической сферы можно предложить составить таблицу, в которую выписать номера и содержание статей, которые связаны с реализацией разных потребностей человека в этой сфере, то же самое при изучении политической, духовной и социальной. При изучении темы Деятельность, можно предложить выписать в таблицу номера и содержание статей, которые связаны с реализацией биологических, социальных и духовных потребностей человека. Соответственно, в темах, связанных с правами человека, выписать по группам прав (экономических, социальных, культурных, политических, гражданских) статьи и содержание статей, в которых они раскрываются. Эффективно использовать разные каналы подачи информации - аудиальный, визуальный, кинестетический. Так, можно предложить учащимся сделать коллаж, иллюстрирующий те или иные положения Конституции, создать видеоряд, снять рекламный ролик, в рамках мероприятий ко Дню Конституции подготовить игру для одноклассников или младших классов на основе материалов Конституции. 
При изучении тем, касающихся полномочий органов власти, эффективным закреплением этого теоретического материала может стать задание поработать с сайтами этих органов власти (http://duma.gov.ru/, http://government.ru/, http://www.kremlin.ru/, http://council.gov.ru/) и найти примеры конкретной реализации их полномочий. Можно предложить отслеживать эту информацию в новостях СМИ и выделять на уроках время на небольшую информационную пятиминутку.
Уделять особое внимание читательской грамотности. Чтобы правильно ответить на вопрос, надо еще правильно его прочитать и понять. Как мы видим из аналитической части отчета, с этим существуют значительные проблемы. На сайте ФИПИ есть разработанные задания - Открытый банк заданий для оценки читательской грамотности (V-IX классы) https://fipi.ru/otkrytyy-bank-zadani-chitatelskoi-gramotnosti а также методические рекомендации по использованию банка. Задания подготовлены для основной школы, но если эти умения оказались не сформированными в должной степени, то, вероятно, их можно использовать и в средней.

Так как в ходе анализа отмечалось, что учащиеся в разных заданиях зачастую не понимают вопрос, не дочитывают, подменяют его другим. Поэтому целесообразно обратить внимание на следующие этапы и элементы выполнения задания обучающимся:

1) чёткое уяснение вопросов (требований) задания (часто ученики, не дочитав вопрос до конца, «вырывают» из него отдельные элементы, на их базе формулируют собственный вопрос, на который и отвечают, тем самым искажая саму идею задания); 

2) соотнесение ответа на вопрос (требование) с условием конкретного задания (часто ученики отвечают на вопрос в общем, игнорируя предложенную в условии конкретную ситуацию); 

3) чёткое формулирование, возможно, даже нумерация, всех элементов ответа (в заданиях с развёрнутым ответом); 

4) обязательный анализ готового ответа по позициям алгоритма. 

Можно выделить несколько форм учебной деятельности на уроках обществознания, создающих наиболее благоприятные условия для формирования базовых навыков, компетенций, необходимых для выполнения задний, в том числе проверяющих компетенции по финансовой грамотности: моделирование решения актуальных социальных проблем; использование различных форм смыслового чтения текстов: чтение с маркировкой, ответы на вопросы к тексту (в том числе и практические), перевод текстовой или табличной информации в графики и схемы, составление плана и аннотации, написание рефератов и подготовка презентаций по одному и нескольким источникам социальной информации; организация дебатов, диспутов, дискуссий, круглых столов, разработка веб-квестов, создание медиатекстов и др.; игровое моделирование и игровая  деятельность; учебно-исследовательская и проектная деятельность и др. 

Так как предмет обществознание непосредственно связан с разными аспектами современной жизни общества, то принципиально важно при изучении каждой темы использовать информацию из социального опыта учащихся, материалов СМИ, иллюстрировать теоретические положения учебника. Это можно эффективно делать через учебные мини-проекты, дискуссионные технологии. В статье О.А. Шамигуловой предлагается использовать такой прием как «веер аргументов», которые готовятся учащимися для участия в мини-дискуссии. Предлагается тезис и к нему в таблице подбираются аргументы с опорой на текст автора и аргументы с опорой на обществоведческие знания. 
ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей
Можно порекомендовать регулярно организовывать курсы повышения квалификации учителей как по методическим вопросам, так по актуальным вопросам теоретического плана, например, правового, политического, экономического характера. Делать это в доступной форме, возможно дистанционно, так как вследствие загруженности в школе, многие учителя не имеют возможности посетить их очно. Так как обычно одни и те же учителя ведут историю и обществознание, организовывать курсы так, чтобы на них можно было, используя одни и те же методики (например, формирования понятий, или формирование умения аргументировать свою позицию) проработать, как это можно использовать в обоих курсах.

1.1.2. …по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки
В рекомендациях по организации дифференцированного обучения школьников должны быть включены предложения, относящиеся к каждой из групп участников ЕГЭ с разным уровнем подготовки.
· Учителям
Для организации дифференцированного обучения в целом, можно предложить использовать Технологию формирующего оценивания, при которой оценка образовательных результатов учащихся происходит как постоянный процесс, интегрированный в образовательную практику естественным образом. Это будет способствовать выявлению дефицитов у учащихся в процессе обучения и своевременному устранению пробелов. Конкретными методиками этой технологии являются: карты понятий, одноминутное эссе, вопросы для тестов и другие.
Дифференцированное обучение строится на учете разных уровней развития познавательных способностей учеников. Необходимо регулярно проводить диагностику готовности детей к усвоению учебного материала, используя тесты, контрольные задания и наблюдения.
Разделять класс на группы возможно по разным критериям:
- По уровню знаний: сильные ученики получают усложнённые задания, слабым предлагаются упрощённые варианты.

- По способностям: креативные дети выполняют творческие проекты, аналитически мыслящие углубляются в исследование сложных социальных явлений.

- По интересам: заинтересованные историей занимаются исследованиями исторических процессов, увлекающиеся экономикой изучают основы экономики и предпринимательства.
Использование групповых форм работы способствует развитию коммуникативных навыков и умения сотрудничать друг с другом. Важно правильно подбирать состав групп, сочетая сильных и слабых учеников.
Обучающиеся с низким уровнем знаний нуждаются в систематическом повторении и постепенном расширении круга базовых понятий и фактов. При работе с этой группой обучающихся необходимо постоянно возвращаться к терминам и базовым категориям, проводить частые проверки уровня запоминания терминов, использовать схематичное оформление материала (графики, диаграммы, ментальные карты), формировать привычку писать короткие поясняющие тезисы к каждой теме. Для группы таких обучающихся необходимо формирование минимальных компетенций, необходимых для восприятия и анализа основ общественных наук. Методы и приемы, которые помогут в работе с указанной группой обучающихся:

- Фронтальная форма работы: объясняйте материал простыми словами, постепенно переходя от конкретного к абстрактному.

- Наглядность: активно применяйте визуализацию (таблицы, графики, схемы, презентации).

- Практикоориентированность: задавайте больше практических упражнений, позволяющих закрепить материал (например, упражнения на распознавание определённых терминов).

- Индивидуальное сопровождение: чаще проверяйте понимание материала через вопросы и небольшие самостоятельные работы.

Примеры рекомендаций по отдельным темам:

«Человек и общество». Рассказывать историю становления человеческого сознания, культуры и цивилизации простым языком, приводя яркие исторические факты и события. Например, расскажите о влиянии религии на мировоззрение, культуре древних цивилизаций и традициях народов мира.

«Экономика». Объяснять элементарные экономические категории, такие как спрос, предложение, производство и потребление. Можно предложить упражнение: приведите три примера товаров, отражающих понятие дефицита.

«Социальные отношения». Изучать базовые типы социальных институтов и социальных ролей, рассматривая реальные жизненные ситуации. Задание: нарисовать схему семьи, указав роли членов семьи и обязательства каждого члена семьи.

«Политика». Рассмотреть устройство власти в государстве, начиная с объяснения разницы между демократическим и тоталитарным режимами. Для закрепления можно составить сравнительную таблицу двух политических систем.

«Право». Осваивать ключевые правовые понятия, вроде «правонарушение», «преступление», «ответственность». Создавать карточки с примерами правонарушений и последствий.

У обучающихся со средним уровнем знаний необходимо развивать способность мыслить аналитически, формировать собственное мнение и выражать позицию. Обратить внимание на углубленное понимание социальных процессов и приобретение навыков аргументации. При работе с этой группой обучающихся необходимо  акцентировать внимание на анализе связей между социальными явлениями, использовать проблемные вопросы и кейсы для оценки навыков рассуждать и приводить аргументы, повышать уровень критичности мысли путем рассмотрения противоположных точек зрения. С этой группой обучающихся упор необходимо делать на закрепление и обогащение знаний, активация самостоятельного мышления. Методы и приемы, которые помогут в работе с указанной группой обучающихся:

- Самостоятельная работа: предлагайте ученикам выполнение небольших творческих работ (докладов, сообщений, презентаций) по заранее указанным материалам.

- Проблемные задания: ставьте перед ними вопросы, заставляющие задуматься, провести мини-исследование или разобраться в какой-то сложной ситуации.

- Работа в группах: давайте ребятам возможность обмениваться мнениями, обсудить важные социальные явления и процессы.

Примеры рекомендаций по отдельным темам:

«Человек и общество». Организовывать дискуссии на тему ценностей современного общества, включая духовные и материальные ценности. Задавайте вопросы, провоцируя размышления, например: «Какой вклад искусство оказывает на человеческое сознание?»

«Экономика». Провести семинар по экономике домохозяйства: анализ семейных бюджетов, расходов и доходов. Реализовать практическое занятие, рассчитывающее бюджет на неделю или месяц.

«Социальные отношения». Создать социологический эксперимент, выявляющий отношение сверстников к той или иной социальной группе (мигранты, пенсионеры, молодежь и др.). Организовать интервью и представить выводы.

«Политика». Проанализировать деятельность органов местного самоуправления, сравнить полномочия депутатов разного уровня власти. Подобрать реальную политическую проблему региона и обсудить пути её решения.

«Право». Оценить судебную практику по делу какого-нибудь известного правонарушения, привести юридические основания для вынесенного вердикта суда. Рассмотрите суд присяжных и порядок принятия судебных решений.

Группа обучающихся с высоким уровнем знаний требует глубокого погружения в проблематику предмета, разработки собственного мнения и активной роли в процессе познания. Здесь необходимо ориентироваться на выработку способности к глубокому анализу и критическому мышлению, включать элементы проектной деятельности и написание авторских работ, способствовать формированию профессиональных навыков (способность формулировать гипотезы, исследовать и обобщать информацию). Методы и приемы, которые помогут в работе с указанной группой обучающихся:

- Исследовательская деятельность: поручайте ученикам проведение собственных исследований, написания рефератов, подготовку научно-исследовательских проектов.

- Дискуссия и диалог: поощряйте глубокие рассуждения, учите защищать свою точку зрения аргументированно и убедительно.

- Моделирующие задания: создавайте модели поведения и решений в сложных ситуациях (например, судебное заседание, парламентские слушания, решение моральной дилеммы).

Примеры рекомендаций по отдельным темам:

«Человек и общество». Написать эссе по одной из философских концепций (марксизм, экзистенциализм, либерализм). Проанализировать идею антропосоциогенеза в работах Карла Маркса.

«Экономика». Выполнить экономический расчёт прибыли предприятия, изучить налоговые льготы и государственные субсидии для бизнеса. Сделать собственный бизнес-план небольшого стартапа.

«Социальные отношения». Представить проект по изучению субкультуры подростков вашего города. Выявить тенденции молодёжной моды, музыкальных предпочтений и их связи с социальными изменениями.

«Политика». Исследование современной избирательной кампании кандидата в депутаты, оценка эффективности предвыборной агитации и способов привлечения избирателей.

«Право». Создание юридического заключения по какому-либо законодательному акту федерального значения. Рассчитать потенциальные риски введения изменений в закон и сформулировать альтернативные положения законопроекта.
Для школьников с разными уровнями подготовки, согласно анализу, представляют сложность темы, связанные с финансовой грамотностью, такие как: Финансовые институты. Банки. Банковская система; Налоговая система Российской Федерации. Естественно, наибольшую сложность они представляют для слабоуспевающих учеников. Можно выделить несколько форм учебной деятельности на уроках обществознания, создающих наиболее благоприятные условия для формирования базовых навыков, компетенций, необходимых для выполнения задний, в том числе проверяющих компетенции по финансовой грамотности: моделирование решения актуальных социальных проблем (например, выяснить какие услуги предоставляют банки в Пскове, или в каком банке выгоднее взять кредит; использование различных форм смыслового чтения текстов: чтение с маркировкой, ответы на вопросы к тексту (в том числе и практические), перевод текстовой или табличной информации в графики и схемы (используя текст учебника составить схему банковской системы РФ или видов налогов по разным критериям), составление плана и аннотации, написание рефератов и подготовка презентаций по одному и нескольким источникам социальной информации; организация дебатов, диспутов, дискуссий, круглых столов (например, о плюсах и минусах прогрессивной системы налогообложения), разработка веб-квестов, создание медиатекстов и др.; игровое моделирование и игровая  деятельность; учебно-исследовательская и проектная деятельность и др.
· Администрациям образовательных организаций
Администрациям образовательных организаций следует:

1. Обеспечить учеников и учителей всем необходимым УМК;

2. Обеспечивать регулярное повышение квалификации учителями, преподающими обществознание, особенно тем, у кого низкие результаты сдачи экзамена;

3. Способствовать участию учителей в работе предметной комиссии по проверке ЕГЭ, так как это расширяет знания о нюансах изучения предмета, в том числе – подготовки к экзамену;

4. Поощрять педагогов, имеющих высокие показатели у учеников по результатам экзамена;

5. Организовать ознакомление с данным отчетом учителей соответствующих предметов.

· ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей
Как было указано выше, можно порекомендовать регулярно организовывать курсы повышения квалификации учителей как по методическим вопросам, так по актуальным вопросам теоретического плана, например, правового, политического, экономического характера. Делать это в доступной форме, возможно дистанционно, так как вследствие загруженности в школе, многие учителя не имеют возможности посетить их очно. Возможно, организация конкурсов методических разработок для наиболее эффективной подготовки по тем темам и УУД, которые вызывают сложности, а также организация семинаров/вебинаров с учителями, имеющими стабильно высокие показатели, с целью поделиться опытом с коллегами очно или дистанционно.
Также организовать цикл обучающих мероприятий для педагогов, направленных на овладение методиками дифференцированного подхода в обучении и повышение профессиональной компетентности в данном направлении, как по обществознанию и межпредметные.
Региональному центру финансовой грамотности ГБОУ ДПО ПОИПКРО провести цикл выездных мастер-классов для обучающихся и учителей по темам, связанным с финансовой грамотностью, таким как: Финансовые институты. Банки. Банковская система. Налоговая система Российской Федерации.
1.2. Рекомендуемые темы для обсуждения / обмена опытом на методических объединениях учителей-предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами 
1.Опыт организации дифференцированного обучения в классе.
2.Банк эффективных методик работы с Конституцией РФ.

3.Обмен опытом работы, направленной на формирование различных метапредметных умений (с привлечением учителей других предметов).
1.3. Рекомендуемые направления повышения квалификации работников образования 
Так как происходят постоянные изменения в жизни общества в области экономики, права, политики и т.д., необходимо предлагать учителям курсы, где они могли бы повысить свою теоретическую грамотность в этих вопросах. А также знакомить учителей с имеющимися ресурсами, в том числе электронными, которые можно использовать в своей работе.
Пройти повышение квалификации по дополнительным профессиональным программам, реализуемым ГБОУ ДПО «Псковский областной институт повышения квалификации работников образования»: «Преподавание обществоведческих дисциплин в классах с низкими образовательными результатами: отбор содержания, эффективных методик и УМК» (36 часов), «Трудные задания ГИА (ЕГЭ, ОГЭ) по истории и обществознанию: методика работы с выпускниками на уроке и во внеурочной деятельности» (36 часов), «Изучение особенностей Псковского региона в школьных курсах истории и обществознания» (72 часа), «Школа современного учителя. Достижения российских обществоведческих наук» (72 часа).

1.4. Рекомендации по другим направлениям
В рамках повышения эффективности изучения предмета усилить взаимодействие между студентами выпускных курсов, проходящих практику или работающих в школе, молодыми учителями, с одной стороны, и опытными педагогами-предметниками и экспертами региональной предметной комиссии, с другой стороны, с целью создания новых форм регулярной наставнической практики учеников, выбравших экзамен по обществознанию, всех школ региона.

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:
Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по учебному предмету
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Немова Анна Борисовна
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 18 имени Героя Советского Союза генерала армии В.Ф. Маргелова» г. Псков. Председатель региональной предметной комиссии по обществознанию

	Калиниченко Екатерина Сергеевна
	Псковский областной институт повышения квалификации работников образования, Центр гражданского образования и культурологии, старший преподаватель, эксперт региональной ПК по обществознанию

	Покатова Татьяна Александровна
	Заместитель директора ГБОУ ДПО ПО «Центр оценки качества образования»

	Осипова Светлана Станиславовна
	Заведующий отделом ГБОУ ДПО ПО «Центр оценки качества образования»


Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ЕГЭ по учебному предмету
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Калиниченко Екатерина Сергеевна
	Псковский областной институт повышения квалификации работников образования, Центр гражданского образования и культурологии, старший преподаватель, эксперт региональной ПК по обществознанию


Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ЕГЭ по учебным предметам
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Дмитриев Андрей Витальевич
	начальник отдела аккредитации и государственной аттестации обучающихся Министерства образования Псковской области


�При заполнении разделов Главы 2 за 2023 г. использовался массив всех результатов с учётом резервных дней и апелляций, за 2024, 2025 г.г. - массив результатов основного дня основного периода ЕГЭ.


�Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования


�Здесь и далее: минимальный балл – установленное Рособрнадзором минимальное количество баллов ЕГЭ, подтверждающее освоение образовательной программы среднего общего образования. По учебному предмету «Обществознание» для анализа берётся минимальный балл 42.


� Перечень категорий образовательных организаций дополняется / уточняется в соответствии со спецификой региональной системы образования.


� При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется выделять отдельные подразделы по устной и по письменной частям экзамена.


� Для заданий с политомической оценкой


�Вычисляется по формуле � QUOTE � ���, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.


�Здесь и далее: примеры заданий приводятся только из вариантов КИМ, номера которых будут направлены в 2025 году в субъекты Российской Федерации дополнительно вместе со статистической информацией о результатах ЕГЭ по соответствующему учебному предмету
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