
Глава 2
ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ОГЭ
по обществознанию
(наименование учебного предмета)

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ОГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ

1.1.  Количество
 участников экзаменов по учебному предмету (за 3 года)

Таблица 2‑1
	Экзамен
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	ОГЭ
	3504
	99,86
	3377
	100
	2884
	99,65

	ГВЭ-9
	5
	0,14
	–
	–
	10
	0,35


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года)

Таблица 2‑2
	Пол
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	1920
	54,79
	1853
	54,87
	1528
	52,8

	Мужской
	1584
	45,21
	1524
	45,13
	1356
	46,86


 Количество участников ОГЭ по учебному предмету по категориям

Таблица 2‑3
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1. 
	Обучающиеся лицеев
	636
	18,15
	700
	20,73
	636
	22,05

	2. 
	Обучающиеся гимназий
	374
	10,67
	333
	9,86
	357
	12,38

	3. 
	Обучающиеся СОШ
	2298
	65,58
	2081
	61,62
	1690
	58,6

	4. 
	Обучающиеся ООШ
	87
	2,48
	94
	2,78
	55
	1,91

	5. 
	Обучающиеся интернатов, из них
	40
	1,14
	41
	1,21
	31
	1,07

	
	Обучающиеся муниципальных интернатов
	
	
	
	
	3
	0,1

	
	Обучающиеся государственных интернатов
	
	
	
	
	28
	0,97

	6.
	СПО
	69
	1,97
	73
	2,16
	51
	1,77

	7.
	Экстернат
	–
	–
	55
	1,63
	52
	1,8

	8.
	Обучающиеся частных ОО
	
	
	
	
	12
	0,42


ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету (отмечается динамика количества участников ОГЭ по предмету в целом, по отдельным категориям, видам образовательных организаций)
Как показывают статистические данные, ОГЭ по обществознанию остается одним из самых востребованных экзаменом по выбору (в этом году первенство уступил лишь географии) (при снижении количества участников (493 человека), выбравших данный предмет в 2025 году). Это можно объяснить распространенным мнением о несложности данного экзамена; ЕГЭ по обществознанию также является на данный момент одним из наиболее часто выбираемых экзаменов, поэтому учащиеся уже сейчас хотят начать подготовку и попробовать свои силы.
Если анализировать процентный состав девушек и юношей, сдающих ОГЭ по обществознанию, то процент сдающих девушек понизился в 2025 году на 2,07%, и почти на 6% превышает долю юношей, участвовавших в экзамене. 
В экзамене по обществознанию в 2025 году участвовали все категории участников: выпускники СОШ, лицеев и гимназий, ООШ, обучающиеся СПО, выпускники интернатов, обучающиеся с ОВЗ, экстерны и выпускники частных школ. Количество выпускников примерно соответствует пропорциям предыдущих лет.

В основном группа участников экзамена по обществознанию представлена выпускниками СОШ (2081 - 58,6%), а также выпускниками лицеев и гимназий (32,42%). Остальные категории выпускников составляют 6,97 % от общего количества сдававших. 

РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО ПРЕДМЕТУ
1.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по предмету в 2025 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)
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1.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 

Таблица 2‑4
	Получили отметку
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	239
	6,82
	736
	21,79
	601
	20,84

	«3»
	1953
	55,74
	1515
	44,86
	1384
	47,99

	«4»
	1090
	31,11
	885
	26,21
	768
	26,63

	«5»
	222
	6,34
	241
	7,14
	131
	4,54


1.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 2‑5

	№ п/п
	Учебный предмет (ОГЭ)
	Всего участников
	Отметка «2»
	Отметка «3»
	Отметка «4»
	Отметка «5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1
	г.Псков
	1242
	196
	15,78
	586
	47,18
	393
	31,64
	67
	5,39

	2
	г. Великие Луки
	466
	95
	20,39
	222
	47,64
	120
	25,75
	29
	6,22

	3
	Дедовичский район
	17
	2
	11,76
	10
	58,82
	5
	29,41
	0
	0

	4
	Бежаницкий муниципальный округ
	25
	7
	28
	14
	56
	3
	12
	1
	4

	5
	Великолукский район
	38
	4
	10,53
	20
	52,63
	12
	31,58
	2
	5,26

	6
	Гдовский район
	36
	14
	38,89
	18
	50
	4
	11,11
	0
	0

	7
	Дновский муниципальный округ
	38
	12
	31,58
	18
	47,37
	7
	18,42
	1
	2,63

	8
	Красногородский муниципальный округ
	25
	2
	8
	15
	60
	8
	32
	0
	0

	9
	Куньинский район
	19
	1
	5,26
	17
	89,47
	1
	5,26
	0
	0

	10
	Локнянский муниципальный округ
	30
	5
	16,67
	21
	70
	4
	13,33
	0
	0

	11
	Невельский муниципальный округ
	86
	30
	34,88
	33
	38,37
	20
	23,26
	3
	3,49

	12
	Новоржевский муниципальный округ
	33
	10
	30,3
	14
	42,42
	8
	24,24
	1
	3,03

	13
	Новосокольнический район
	25
	6
	24
	13
	52
	6
	24
	0
	0

	14
	Опочецкий муниципальный округ
	37
	8
	21,62
	16
	43,24
	13
	35,14
	0
	0

	15
	Островский район
	138
	32
	23,19
	70
	50,72
	31
	22,46
	5
	3,62

	16
	Палкинский район
	28
	4
	14,29
	13
	46,43
	8
	28,57
	3
	10,71

	17
	Печорский муниципальный округ
	62
	11
	17,74
	33
	53,23
	16
	25,81
	2
	3,23

	18
	Плюсский муниципальный округ
	24
	4
	16,67
	15
	62,5
	5
	20,83
	0
	0


	19
	Порховский муниципальный округ
	83
	28
	33,73
	38
	45,78
	14
	16,87
	3
	3,61

	20
	Псковский район
	58
	9
	15,52
	30
	51,72
	17
	29,31
	2
	3,45

	21
	Пустошкинский район
	36
	5
	13,89
	25
	69,44
	4
	11,11
	2
	5,56

	22
	Пушкиногорский район
	5
	0
	0
	2
	40
	2
	40
	1
	20

	23
	Пыталовский муниципальный округ
	44
	11
	25
	14
	31,82
	16
	36,36
	3
	6,82

	24
	Себежский район
	92
	16
	17,39
	53
	57,61
	20
	21,74
	3
	3,26

	25
	Струго-Красненский муниципальный округ
	50
	14
	28
	23
	46
	12
	24
	1
	2

	26
	Усвятский муниципальный округ
	4
	1
	25
	2
	50
	1
	25
	0
	0

	27
	Обучающиеся государственных интернатов
	28
	12
	42,86
	12
	42,86
	4
	14,29
	
	0

	28
	СПО
	51
	36
	70,59
	13
	25,49
	2
	3,92
	
	0

	29
	Экстернат
	52
	25
	48,08
	17
	32,69
	8
	15,38
	2
	3,85

	30
	Обучающиеся частных ОО
	12
	1
	8,33
	7
	58,33
	4
	33,33
	
	0

	
	Всего
	2884
	601
	
	1384
	
	768
	
	131
	


1.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО
 
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	Доля участников, получивших отметку


	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1
	Обучающиеся муниципальных лицеев
	9,91
	43,87
	38,05
	8,18
	46,23
	90,09

	2
	Обучающиеся муниципальных гимназий
	11,48
	48,46
	33,61
	6,44
	40,06
	88,52

	3
	Обучающиеся муниципальных СОШ
	24,14
	50,41
	22,43
	3,02
	25,44
	75,86

	4
	Обучающиеся муниципальных ООШ
	23,64
	54,55
	16,36
	5,45
	21,82
	76,36

	5
	Обучающиеся муниципальных интернатов
	66,67
	33,33
	0
	0
	0
	33,33

	6
	Обучающиеся государственных интернатов
	42,86
	42,86
	14,29
	0
	14,29
	57,14

	7
	СПО
	70,59
	25,49
	3,92
	0
	3,92
	29,41

	8
	Экстернат
	48,08
	32,69
	15,38
	3,85
	19,23
	51,92

	9
	Обучающиеся частных ОО
	8,33
	58,33
	33,33
	0
	33,33
	91,67


1.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету

Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации); 
· доля участников ОГЭ, получивших неудовлетворительную отметку, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации). (более 10 участников, качество 50% и более и «2» - менее 10%  )
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших 
отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1. 
	Муниципальное автономное общеобразовательное учреждение "Гуманитарный лицей"
	0
	79,17
	100

	2. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №13", г. Великие Луки
	7,41
	70,37
	92,59

	3. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Гимназия им.С.В.Ковалевской"
	0
	68,75
	100

	4. 
	Муниципальное автономное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №16", г. Великие Луки
	0
	63,64
	100

	5. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Лицей "Развитие"
	2,63
	60,53
	97,37

	6. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Многопрофильный правовой лицей №8"
	1,72
	56,9
	98,28

	7. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Псковская инженерно-лингвистическая гимназия"
	0
	56,9
	100

	8. 
	Структурное подразделение "Средняя школа №4" МБОУ "Центр образования Опочецкого района"
	9,09
	54,55
	90,91

	9. 
	Муниципальное автономное общеобразовательное учреждение "Лицей №11", г. Великие Луки
	0
	50
	100


1.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету5
Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ОГЭ, получивших отметку «2», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации);
· доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации); (более 10 участников, качество менее 25%,  «2» - более 30% )
Таблица 2‑8
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки
 «4» и «5» 

(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1. 
	Государственное бюджетное профессиональное образовательное учреждение Псковской области "Островский многопрофильный колледж"
	83,33
	0
	16,67

	2. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Центр образования", г. Великие Луки
	81,25
	0
	18,75

	3. 
	Муниципальное бюджетное образовательное учреждение "Вечерняя (сменная) общеобразовательная школа №1"
	68
	2
	32

	4. 
	Государственное бюджетное профессиональное образовательное учреждение Псковской области "Великолукский политехнический колледж"
	66,67
	5,13
	33,33

	5. 
	Муниципальное бюджетное образовательное учреждение "Средняя школа №3" муниципального образования "Островский район"
	56
	12
	44

	6. 
	Филиал муниципального бюджетного общеобразовательного учреждения "Средняя общеобразовательная школа №1 г. Порхова" "Полонская средняя общеобразовательная школа" имени Героя Советского Союза Арнольда Константиновича Мери
	53,85
	7,69
	46,15

	7. 
	Муниципальное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №1" г. Дно
	47,06
	11,76
	52,94

	8. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №5 имени Героя РФ М.Н. Евтюхина"
	46,15
	23,08
	53,85

	9. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Гдовская средняя общеобразовательная школа"
	43,48
	8,7
	56,52

	10. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Пыталовская средняя школа имени А.А. Никонова" Пыталовского муниципального округа
	40,91
	18,18
	59,09

	11. 
	Муниципальное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №1" им. К.С. Заслонова г.Невеля Псковской области
	37,5
	16,67
	62,5

	12. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Себежская основная общеобразовательная школа"
	31,82
	22,73
	68,18

	13. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение города Пскова «Средняя общеобразовательная школа №17 имени Валерия и Анатолия Молотковых»
	31,25
	6,25
	68,75

	14. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Печорская гимназия"
	30,77
	23,08
	69,23


1.7. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2025 году и в динамике
Анализируя динамику результатов по предмету, надо отметить, что произошло хоть и небольшое, но повышение успеваемости. Если в 2024 году положительную оценку за экзамен получили 78.21% обучающихся (2641 человека) и 20.84% (736 человека) - неудовлетворительную, то в 2025 79.16% (2283 человек) и 21,79 % (601 человек) соответственно. С прошлого года снизился процент «5» на 2.6 % и «2» на 0.95 %, а процент «3» и «4» повысился соответственно на 3.13% и 0.42 %. Это можно объяснить несколькими факторами: статистика за 2025 год предоставляется за основные дни основного периода ОГЭ, результаты пересдачи не учитываются, возможно, могли бы быть выше; после существенного ухудшения результатов ОГЭ в прошлом году в школах провели работу, в результате где-то подготовились лучше, часть отказались от сдачи именно обществознания, отдав предпочтение другому предмету по выбору (например, географии). В то же время высокий процент «двоек» можно объяснить недостаточной работой в школах по подготовке именно к экзамену, ребята не понимают как выполнять отдельные типы заданий; нехваткой учителей в школах, когда уроки обществознания могут «пропадать» и программа изучается в более сжатом виде; тем фактом, что некоторые обучающиеся рассматривают экзамен по обществознанию как легкий и выбирают его, не имея достаточной степени подготовки; недостатком общего кругозора выпускников, так как задания по обществознанию требуют ориентироваться в окружающем мире, умения приводить примеры из жизни общества. Более высокие результаты обучения традиционно показывают выпускники гимназий и лицеев, очевидно, более мотивированные на продолжение обучения в 10 классе. Самые низкие результаты сдачи экзамена в СПО  и интернатах, в которых обучается большое количество детей, живущие в сложных социальных условиях.
Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ

1.8. Анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2025 году
Анализ выполнения КИМ проводится на основе результатов всего массива участников основного периода ОГЭ по учебному предмету в субъекте Российской Федерации вне зависимости от выполненного участником экзамена конкретного варианта КИМ.

Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по предмету (например, по группам заданий одинаковой формы; по умениям, навыкам, видам познавательной деятельности; по тематическим разделам).
Анализ может проводиться в контексте основных направлений / приоритетов развития региональной системы общего образования.

Анализ проводится не только на основе среднего процента выполнения, но и на основе процентов выполнения заданий группами участников ОГЭ с разным уровнем подготовки (группа обучающихся, получивших неудовлетворительную отметку, получивших отметки «3», «4», «5»).
Рекомендуется рассматривать задания, проверяющие один и тот же элемент содержания / умение, навык, вид познавательной деятельности, в совокупности с учетом их уровня сложности. 
При статистическом анализе выполнения заданий, система оценивания которых предполагает оценивание по нескольким критериям, следует считать единицами анализа отдельные критерии.
1.8.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2025 году

1.8.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2025 году

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб. 2-9. Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-10.
Таблица 2‑9
	Номер

задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения

	Процент выполнения6 по региону в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	Освоение и применение системы обществоведческих знаний / Умение характеризовать традиционные российские духовно-нравственные ценности (в том числе защита человеческой жизни, прав и свобод человека, семья, созидательный труд, служение Отечеству, нормы морали и нравственности, гуманизм, милосердие, справедливость, взаимопомощь, коллективизм, историческое единство народов России, преемственность истории нашей Родины); государство как социальный институт
	П
	47,62
	15,56
	41,22
	76,43
	93,51

	2
	Освоение и применение системы знаний о социальных свойствах человека, особенностях его взаимодействия с другими людьми, важности семьи как базового социального института; характерных чертах общества; процессах и явлениях в духовной сфере жизни общества; основах политики в сфере культуры и образования. Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в различных сферах общественной жизни, их элементов и основных функций
	Б
	85,75
	60,9
	88,8
	97,53
	98,47

	3
	Умение приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) деятельности людей, социальных объектов, явлений, процессов определённого типа в различных сферах общественной жизни, их структурных элементов и проявлений основных функций / Умение решать в рамках изученного материала познавательные и практические задачи, отражающие типичные социальные взаимодействия в различных сферах общественной жизни.
	П
	80,72
	49,25
	83,24
	97,53
	100

	4
	Умение характеризовать традиционные российские духовно-нравственные ценности; государство как социальный институт / 

Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в различных сферах общественной жизни, их элементов и основных функций, включая взаимодействия общества и природы, человека и общества, сфер общественной жизни.
	Б
	71,39
	43,59
	75,07
	82,94
	92,37

	5
	Овладение приёмами поиска и извлечения социальной информации (текстовой, графической, аудиовизуальной) по заданной теме из различных адаптированных источников (в том числе учебных материалов) и публикаций СМИ (задание на анализ фотоизображения)  Различное содержание в разных вариантах/  Умение оценивать собственные поступки и поведение других людей с точки зрения их соответствия моральным, правовым и иным видам социальных норм, экономической рациональности / Умение анализировать, обобщать, систематизировать, конкретизировать и критически оценивать социальную информацию, включая экономико-статистическую, из адаптированных источников (в том числе учебных материалов) и публикаций СМИ, соотносить её с собственными знаниями о моральном и правовом регулировании поведения человека, личным социальным опытом; используя обществоведческие знания, формулировать выводы, подкрепляя их аргументами.
	Б
	34,05
	9,76
	26,2
	58,03
	87,79

	6
	Умение оценивать собственные поступки и поведение других людей с точки зрения их соответствия моральным, правовым и иным видам социальных норм, экономической рациональности; осознание неприемлемости всех форм антиобщественного поведения (задание, проверяющее основы финансовой грамотности). 

Умение решать в рамках изученного материала познавательные 

и практические задачи, отражающие выполнение типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, типичные социальные взаимодействия в различных сферах общественной жизни. 

Приобретение опыта использования полученных знаний, включая основы финансовой грамотности, в практической деятельности, в повседневной жизни для реализации и защиты прав человека и гражданина, прав потребителя (в том числе потребителя финансовых услуг) и осознанного выполнения гражданских обязанностей; опыта публичного представления результатов своей деятельности в соответствии с темой и ситуацией общения.
	Б
	90,05
	75,96
	91,98
	96,35
	97,33

	7
	Освоение и применение системы знаний о процессах и явлениях в экономической (в области макро- и микроэкономики) сфере жизни общества; основах государственной бюджетной и денежно-кредитной политики. Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в различных сферах общественной жизни, их элементов и основных функций.
	Б
	60,96
	35,77
	60,04
	76,3
	96,18

	8
	Умение приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) деятельности людей, социальных объектов, явлений, процессов определённого типа в различных сферах общественной жизни, их структурных элементов и проявлений основных функций; разного типа социальных отношений; ситуаций, регулируемых различными видами социальных 

норм / Умение решать в рамках изученного материала познавательные и практические задачи, отражающие выполнение типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, типичные социальные взаимодействия в различных сферах общественной жизни.
	Б
	66,02
	43,43
	66,47
	78,26
	93,13

	9
	Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в различных сферах общественной жизни, их элементов и основных функций.
	П
	66,09
	29,95
	66,69
	88,02
	96,95

	10
	Освоение и применение системы знаний о важности семьи как базового социального института; содержании и значении социальных норм, регулирующих общественные отношения; процессах и явлениях в социальной сфере жизни общества; основах государственной социальной политики / Умение приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) деятельности людей, социальных объектов, явлений, процессов определённого типа в различных сферах общественной жизни, их структурных элементов и проявлений основных функций; разного типа социальных отношений; ситуаций, регулируемых различными видами социальных норм / Умение решать в рамках изученного материала познавательные и практические задачи, отражающие выполнение типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, типичные социальные взаимодействия в различных сферах общественной жизни.
	Б
	68,34
	44,26
	69,65
	81,25
	89,31

	11
	Умение характеризовать традиционные российские духовно-нравственные ценности; государство как социальный институт / 

Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в различных сферах общественной жизни, их элементов и основных функций.
	П
	54,3
	36,61
	52,31
	67,45
	79,39

	12
	Овладение приёмами поиска и извлечения социальной информации (текстовой, графической, аудиовизуальной) по заданной теме из различных адаптированных источников (в том числе учебных материалов) и публикаций СМИ (задание на анализ статистической информации, представленной в графическом виде) Умение анализировать, обобщать, систематизировать, конкретизировать и критически оценивать социальную информацию, включая экономико-статистическую, из адаптированных источников (в том числе учебных материалов) и публикаций СМИ, соотносить её с собственными знаниями о моральном и правовом регулировании поведения человека, личным социальным опытом; используя обществоведческие знания, формулировать выводы, подкрепляя их аргументами.
	П
	37,96
	5,7
	28
	71,71
	93,32

	13
	Освоение и применение системы знаний о процессах и явлениях 

в политической сфере жизни общества; противодействии коррупции в Российской Федерации, обеспечении безопасности личности, общества и государства, в том числе от терроризма и экстремизма / Умение приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) деятельности людей, социальных объектов, явлений, процессов определённого типа в различных сферах общественной жизни, их структурных элементов и проявлений основных функций; разного типа социальных отношений / Умение решать в рамках изученного материала познавательные и практические задачи, отражающие выполнение типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, типичные социальные взаимодействия в различных сферах общественной жизни.
	Б
	67,13
	39,43
	63,44
	90,1
	98,47

	14
	Умение характеризовать традиционные российские духовно-нравственные ценности; государство как социальный институт / 

Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в различных сферах общественной жизни, их элементов и основных функций.
	П
	59,99
	31,61
	59,75
	76,95
	93,13

	15
	Умение классифицировать по разным признакам (в том числе устанавливать существенный признак классификации) социальные объекты, явления, процессы, относящиеся к различным сферам общественной жизни, их существенные признаки, элементы и основные функции.
	Б
	80,63
	53
	83,06
	94,79
	98,85

	16
	Освоение и применение системы знаний об основах конституционного строя и организации государственной власти в Российской Федерации, правовом статусе гражданина Российской Федерации (в том числе несовершеннолетнего); противодействии коррупции в Российской Федерации, обеспечении безопасности личности, общества и государства, в том числе от терроризма и экстремизма.
	Б
	56,73
	36,27
	54,7
	70,57
	90,84

	17
	Умение приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) деятельности людей, социальных объектов, явлений, процессов определённого типа в различных сферах общественной жизни, их структурных элементов и проявлений основных функций; разного типа социальных отношений; ситуаций, регулируемых различными видами социальных норм, в том числе связанных с правонарушениями и наступлением юридической ответственности / 

Умение решать в рамках изученного материала познавательные и практические задачи, отражающие выполнение типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, типичные социальные взаимодействия в различных сферах общественной жизни.
	Б
	80,58
	59,23
	80,64
	94,53
	96,18

	18
	Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в различных сферах общественной жизни, их элементов и основных функций, включая взаимодействия гражданина и государства.
	П
	65,88
	54,41
	64,96
	72,53
	89,31

	19
	Умение сравнивать (в том числе устанавливать основания для сравнения) деятельность людей, социальные объекты, явления, процессы в различных сферах общественной жизни, их элементы и основные функции. 
	Б
	62,52
	38,77
	59,68
	81,38
	90,84

	20
	Умение характеризовать традиционные российские духовно-нравственные ценности; государство как социальный институт / 

Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в различных сферах общественной жизни, их элементов и основных функций.
	Б
	47,12
	13,48
	42,49
	73,57
	95,42

	21
	Овладение смысловым чтением текстов обществоведческой тематики, позволяющим воспринимать, понимать и интерпретировать смысл текстов разных типов, жанров, назначений в целях решения различных учебных задач, в том числе извлечений из Конституции Российской Федерации и других нормативных правовых актов; умение составлять на их основе план, преобразовывать текстовую информацию в модели 

(таблицу, диаграмму, схему) и преобразовывать предложенные модели в текст. Овладение приёмами поиска и извлечения социальной информации (текстовой, графической, аудиовизуальной) по заданной теме из различных адаптированных источников (в том числе учебных материалов) и публикаций СМИ.
	П
	48,32
	15,31
	45,48
	72,4
	88,55

	22
	Овладение смысловым чтением текстов обществоведческой тематики, позволяющим воспринимать, понимать и интерпретировать смысл текстов разных типов, жанров, назначений в целях решения различных учебных задач, в том числе извлечений из Конституции Российской Федерации и других нормативных правовых актов; умение составлять на их основе план, преобразовывать текстовую информацию в модели

(таблицу, диаграмму, схему) и преобразовывать предложенные модели в текст. Овладение приёмами поиска и извлечения социальной информации (текстовой, графической, аудиовизуальной) по заданной теме из различных адаптированных источников (в том числе учебных материалов) 

и публикаций СМИ.
	Б
	51,25
	14,06
	47,76
	79,56
	92,75

	23
	Умение приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) деятельности людей, социальных объектов, явлений, процессов определённого типа в различных сферах общественной жизни, их структурных элементов и проявлений основных функций / Умение решать в рамках изученного материала познавательные и практические задачи, отражающие выполнение типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, типичные социальные взаимодействия в различных сферах общественной жизни.
	В
	12,38
	0,44
	4,94
	25,17
	70,74

	24
	Умение использовать полученные знания для объяснения (устного и письменного) сущности, взаимосвязей явлений, процессов социальной действительности; для осмысления личного социального опыта при исполнении типичных для несовершеннолетнего социальных ролей / Умение с опорой на обществоведческие знания, факты общественной жизни и личный социальный опыт определять и аргументировать с точки 

зрения социальных ценностей и норм своё отношение к явлениям, процессам социальной действительности. Умение анализировать, обобщать, систематизировать, конкретизировать 

и критически оценивать социальную информацию, включая экономико-статистическую, из адаптированных источников (в том числе учебных материалов) и публикаций СМИ, соотносить её с собственными знаниями о моральном и правовом регулировании поведения человека, личным социальным опытом; используя обществоведческие знания, формулировать выводы, подкрепляя их аргументами / Умение оценивать собственные поступки и поведение других людей с точки зрения их соответствия моральным, правовым и иным видам социальных норм, экономической рациональности / Приобретение опыта осуществления совместной деятельности, включая взаимодействие с людьми другой культуры, национальной и религиозной принадлежности на основе национальных ценностей современного российского общества: гуманистических и демократических ценностей, идей мира и взаимопонимания между народами, людьми разных культур; осознание ценности культуры и традиций народов России.
	В
	21,91
	1,33
	12,54
	45,31
	78,24


Таблица 2‑10
	Номер задания / критерия оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена, получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников экзамен, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	№1.К1
	0
	73,38
	43,64
	12,89
	3,05

	№1.К1
	1
	21,8
	30,27
	21,35
	6,87

	№1.К1
	2
	4,66
	26,08
	65,76
	90,08

	№2
	0
	39,1
	11,2
	2,47
	1,53

	№2
	1
	60,9
	88,8
	97,53
	98,47

	№3
	0
	50,75
	16,76
	2,47
	0

	№3
	1
	49,25
	83,24
	97,53
	100

	№4
	0
	56,41
	24,93
	17,06
	7,63

	№4
	1
	43,59
	75,07
	82,94
	92,37

	№5.К2
	0
	75,37
	50,72
	21,35
	2,29

	№5.К2
	1
	20,3
	25,51
	14,06
	4,58

	№5.К2
	2
	3,99
	18,21
	33,33
	20,61

	№5.К2
	3
	0,33
	5,56
	31,12
	72,52

	№6.К3
	0
	9,98
	2,02
	0,65
	0,76

	№6.К3
	1
	28,12
	11,99
	5,99
	3,82

	№6.К3
	2
	61,9
	85,98
	93,36
	95,42

	№7
	0
	64,23
	39,96
	23,7
	3,82

	№7
	1
	35,77
	60,04
	76,3
	96,18

	№8
	0
	56,57
	33,53
	21,74
	6,87

	№8
	1
	43,43
	66,47
	78,26
	93,13

	№9
	0
	70,05
	33,31
	11,98
	3,05

	№9
	1
	29,95
	66,69
	88,02
	96,95

	№10
	0
	55,74
	30,35
	18,75
	10,69

	№10
	1
	44,26
	69,65
	81,25
	89,31

	№11
	0
	63,39
	47,69
	32,55
	20,61

	№11
	1
	36,61
	52,31
	67,45
	79,39

	№12.К4
	0
	83,03
	45,3
	6,9
	0

	№12.К4
	1
	11,98
	17,12
	5,86
	0,76

	№12.К4
	2
	3,99
	22,9
	25
	7,63

	№12.К4
	3
	0,5
	9,32
	17,97
	9,16

	№12.К4
	4
	0,33
	5,27
	44,27
	82,44

	№13
	0
	60,57
	36,56
	9,9
	1,53

	№13
	1
	39,43
	63,44
	90,1
	98,47

	№14
	0
	68,39
	40,25
	23,05
	6,87

	№14
	1
	31,61
	59,75
	76,95
	93,13

	№15
	0
	37,27
	11,49
	1,43
	0

	№15
	1
	19,47
	10,91
	7,55
	2,29

	№15
	2
	43,26
	77,6
	91,02
	97,71

	№16
	0
	63,73
	45,3
	29,43
	9,16

	№16
	1
	36,27
	54,7
	70,57
	90,84

	№17
	0
	40,77
	19,36
	5,47
	3,82

	№17
	1
	59,23
	80,64
	94,53
	96,18

	№18
	0
	45,59
	35,04
	27,47
	10,69

	№18
	1
	54,41
	64,96
	72,53
	89,31

	№19
	0
	61,23
	40,32
	18,62
	9,16

	№19
	1
	38,77
	59,68
	81,38
	90,84

	№20
	0
	86,52
	57,51
	26,43
	4,58

	№20
	1
	13,48
	42,49
	73,57
	95,42

	№21.К5
	0
	73,21
	29,77
	5,6
	0,76

	№21.К5
	1
	22,63
	49,49
	44,01
	21,37

	№21.К5
	2
	3,99
	20,74
	50,39
	77,86

	№22.К6
	0
	77,2
	32,66
	5,08
	0

	№22.К6
	1
	17,14
	38,73
	30,73
	14,5

	№22.К6
	2
	5,49
	28,4
	64,19
	85,5

	№23.К7
	0
	98,84
	88,01
	53,52
	14,5

	№23.К7
	1
	1
	9,61
	28,13
	17,56

	№23.К7
	2
	0,17
	1,52
	7,68
	9,16

	№23.К7
	3
	0
	0,72
	10,68
	58,78

	№24.К8
	0
	97,17
	78,61
	38,67
	8,4

	№24.К8
	1
	2,66
	17,56
	31,77
	26,72

	№24.К8
	2
	0
	3,76
	29,43
	64,89


Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету (см. Спецификацию КИМ для проведения ОГЭ по учебному предмету в 2025 году) с указанием средних по региону процентов выполнения заданий каждой линии, каждого критерия оценивания заданий с политомической оценкой (Таб. 2-9, Таб. 2-10).
1.8.1.2.  Выявление сложных для участников ОГЭ заданий  

В рамках выполнения анализа, по меньшей мере, необходимо указать: 
· линии заданий с наименьшими процентами выполнения, среди них отдельно выделить:
· Задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50)

Среди заданий базового уровня самыми сложными оказались задание 5 (процент выполнения 34,05) и задание 20 (процент выполнения 47,12).
· Задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15)
Из заданий повышенного и высокого уровня сложности наибольшую сложность вызвало задание 23 (12,38%).
· Прочие задания

Помимо заданий указанными выше характеристиками, особенно в случаях их отсутствии, указываются прочие задания, имеющие наименьшие характеристики выполнения (в том числе и на максимальный первичный балл) или иные задания, требующие отдельного внимания по усмотрению составителя.

Помимо указанных выше заданий наименьшие характеристики выполнения имеет задание 24 (21,29%). При этом из тех, кто справился с работой на «5» только 64,89% выполнили это задание, и вообще никто из тех, кто сдал экзамен на «2», всего 3,76 % тех, кто сдал на «3» и 29,43% из тех, кто сдал на «4».
1.8.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Содержательный анализ выполнения заданий КИМ проводится с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов основных дней основного периода проведения экзамена по учебному предмету вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ. 
Для заданий с кратким ответом типичные ошибки анализируются на основе вееров ответов на соответствующие задания. 

На основе данных, приведенных в п. 3.1.1. по каждому выявленному сложному заданию:

· приводятся характеристики задания;

· разбираются типичные при выполнении этих заданий ошибки, 
· проводится анализ возможных причин получения выявленных типичных ошибочных ответов и путей их устранения в ходе обучения школьников предмету в регионе. Разбор типичных заданий не должен сводиться только к указанию неосвоенных умений и элементов содержания. 

Задание № 5.

Задание 5 проверяет овладение приёмами поиска и извлечения социальной информации (текстовой, графической, аудиовизуальной) по заданной теме из различных адаптированных источников (в том числе учебных материалов) и публикаций СМИ (задание на анализ фотоизображения, умение оценивать собственные поступки и поведение других людей с точки зрения их соответствия моральным, правовым и иным видам социальных норм, экономической рациональности, умение анализировать, обобщать, систематизировать, конкретизировать и критически оценивать социальную информацию, включая экономико-статистическую, 
из адаптированных источников (в том числе учебных материалов) и публикаций СМИ, соотносить её с собственными знаниями 
о моральном и правовом регулировании поведения человека, личным социальным опытом; используя обществоведческие знания, формулировать выводы, подкрепляя их аргументами. С этим заданием справились только 34,05% обучающихся (в 2024 г. было 41,28% учащихся). Самый низкий процент выполнения, естественно, у тех, кто получил «2» - 9,76% (в 2024 г. было 15,94%). Большинство из них даже не смогли определить, какой социальный объект (явление, процесс) изображен на фотографии. У тех, кто получил «3» 26,2 % 
(в 2024 г. – 34,28%) и «4» 58,03 % (в 2024 г.– 60,87%) тоже не очень высокий процент выполнения. Отметим, что процент выполнения снизился у всех групп обучающихся по сравнению с 2024 годом. Даже если они смогли ответить на первый вопрос, где нужно определить, что изображено, то предложить объяснения, например, недостатки безналичных расчетов, стало проблематичным. Опять же, дает о себе знать слабое владение терминологией - даже если учащиеся правильно определили, какой вид экономической деятельности обозначен на фото, то раскрыть его сущность уже не могут.  Значительная часть учеников просто пыталась описать то, что изображено
 на иллюстрации, очевидно, не понимая задание, где требуется назвать наиболее общий вид деятельности, например, труд, а не образование. Отметим, что у тех, кто получил «5» с этим заданием дело обстоит гораздо лучше- процент выполнения 87,79 %, но хуже, чем в прошлом году – 90,73%.

Наиболее рациональными путями устранения выявленных типичных ошибочных ответов являются: проведение практико-ориентированных уроков, предполагающих работу с материалами СМИ, использование личного социального опыта обучающихся, чтобы теоретическое содержание уроков было более приближено к жизни учеников. Важно включать подобные задания в процесс изучения материала на уроке, чтобы ученики хорошо понимали суть задания, а не сталкивались с ним на экзамене впервые.
Задание 20 проверяет умение характеризовать традиционные российские духовно-нравственные ценности; государство 
как социальный институт, умение устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в различных сферах общественной жизни, их элементов и основных функций. Только 47,12 % (в 2024 г. было 44,24%) справились с этим заданием. Из тех, кто получил «2» выполнили его только 13,48 % (в 2024 г. было 15,90 %), но и из тех, кто получил «5» с ним справились 95,42 %, что существенно больше, чем в 2024 году - 75,93%. 

Низкий процент выполнения свидетельствует о слабом владении понятийным аппаратом, так как даже при приведенном определении, обучающиеся не могут определить, о каком термине идет речь. Например, как в КИМ 1203 определить, что форма правления, при которой «Государственную власть осуществляют выборные органы, избираемые населением на определённый срок» это «республика». Или как в варианте 1204 определить, вид социальных норм, которые «Содержатся в различных священных книгах либо установлены разными конфессиями» как «религиозные».
Наиболее рациональными путями устранения выявленных типичных ошибочных ответов являются: проведение систематической работы с понятиями, выделение существенных признаков понятий на основе анализа словарных статей в учебнике, использование разнообразных методических приемов развития критического мышления (составление интеллект-карты, понятийно-терминологической карты, денотатного графа, ассоциативной таблицы). «Учитывая сложность и абстрактность обществоведческих понятий, можно обратиться и к опыту формирования исторических понятий, накопленному школой П. В. Горы, который подчёркивал не только значение фактологического материала в освоении понятий, но и подробно охарактеризовал приёмы его изложения, уделяя большое внимание отбору фактов: «Образно излагаемый фактический материал наполняет теоретические знания новым конкретным содержанием, в результате чего они постепенно приобретают сущностно конкретную форму» [4, с. 115]. Обращаясь к методической школе П. В. Горы, исследователи отмечают важность привлечения личного опыта учеников и образных представлений в процессе формирования понятий». // Шамигулова О. А. Дидактические возможности использования КИМ ЕГЭ и ОГЭ в достижении планируемых результатов обучения обществознанию. // Педагогические измерения, 2023 г., № 2, с.32
Задание 23 высокого уровня сложности проверяет умение приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) деятельности людей, социальных объектов, явлений, процессов определённого типа в различных сферах общественной жизни, их структурных элементов и проявлений основных функций / умение решать в рамках изученного материала познавательные и практические задачи, отражающие выполнение типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, типичные социальные взаимодействия в различных сферах общественной жизни. В 2024 году с ним справились 29,13%, а в 2025 только 12,38%. В варианте 1203 требовалось ответить 
на вопрос: «В чём, по мнению автора, заключается основная задача старшего школьного возраста? Приведите три примера влияния этой задачи на учебную деятельность». Значительная часть учащихся смогла только выписать ответ на вопрос из текста и не смогли сформулировать корректных примеров, отражающих суть задания. В варианте 1204 на вопрос «Автор пишет о том, что в процессе социализации происходит взаимовлияние между теми, кто осуществляет социализацию, и теми, кто социализируется. Проиллюстрируйте двумя примерами это взаимовлияние», многие не смогли назвать именно взаимовлияние. Данную проблему  анализируют составители КИМ в своей статье и предлагают такой вариант работы: «Задание, по сути, моделирует ситуацию анализа любой поступившей извне информации: на предыдущих шагах была уяснена суть информации, на данном шаге информация соотносится с имеющимися у субъекта знаниями, его личным социальным опытом. Отработка навыков выполнения подобных заданий может проводиться в устной или письменной форме на каждом уроке: ученикам можно предложить подобрать примеры, иллюстрирующие какое-либо положение учебника, или на основе контекстных знаний уточнить, дополнить теоретическое положение. Аналогичные задания классу можно давать по ходу любых устных ответов учеников, представления учебных мини-исследований, учебных проектов и др.» //Котова О. А., Лискова Т. Е. Методические аспекты результатов ОГЭ 2024 г. по обществознанию.// Педагогические измерения, 2025 г.,№1, с.108 Точный адрес статьи: https://4ege.ru/materials_pod gotovka/73967-zhurnal-pedagogicheskie-izmerenija-12025.html 
Задание 24 высокого уровня сложности проверяет умение использовать полученные знания для объяснения (устного 
и письменного) сущности, взаимосвязей явлений, процессов социальной действительности; для осмысления личного социального опыта при исполнении типичных для несовершеннолетнего социальных ролей / умение с опорой на обществоведческие знания, факты общественной жизни и личный социальный опыт определять и аргументировать с точки зрения социальных ценностей и норм своё отношение к явлениям, процессам социальной действительности. Умение анализировать, обобщать, систематизировать, конкретизировать и критически оценивать социальную информацию, включая экономико-статистическую, из адаптированных источников (в том числе учебных материалов) и публикаций СМИ, соотносить её с собственными знаниями о моральном и правовом регулировании поведения человека, личным социальным опытом; используя обществоведческие знания, формулировать выводы, подкрепляя их аргументами / Умение оценивать собственные поступки и поведение других людей с точки зрения их соответствия моральным, правовым и иным видам социальных норм, экономической рациональности / Приобретение опыта осуществления совместной деятельности, включая взаимодействие с людьми другой культуры, национальной и религиозной принадлежности на основе национальных ценностей современного российского общества: гуманистических и демократических ценностей, идей мира и взаимопонимания между народами, людьми разных культур; осознание ценности культуры и традиций народов России. В 2025 году с ним справились на максимальный балл только 64,89% тех, кто сдал на «5», и никто из сдавших на «2» (в 2024 году это соотношение было 88,59% и 6,25%) Задания 23 и 24 связаны друг с другом. Учащиеся, очевидно, не имея достаточных теоретических знаний, не могут применить их на практике, например, вспомнить ведущие виды деятельности и объяснить, «что ведущий тип деятельности во многом определяется личностными характеристиками человека. Используя обществоведческие знания, приведите два аргумента (объяснения) в подтверждение данного мнения» (вариант 1203). Зачастую просто пытаются выписать какую-то информацию из текста, которая кажется похожей на ответ. Кроме того, у многих отсутствует понимание разницы между примером и аргументом. Есть проблемы и со смысловым пониманием вопроса, что делает невозможным ответ на него. Многие учащиеся очень неграмотно выражают свои мысли, что зачастую делает невозможным их понимание.  

Решение для устранения проблемы представляется комплексным. Это и использование современных интерактивных методов обучения на уроках, и вовлечение обучающихся в активный процесс самообразования (следить за событиями в мире, стране, регионе 
с последующим обсуждением), организация дебатов на разные актуальные темы. В статье О.А. Шамигуловой предлагается использовать такой прием как «веер аргументов», которые готовятся учащимися для участия в мини-дискуссии. Предлагается тезис и к нему в таблице подбираются аргументы с опорой на текст автора и аргументы с опорой на обществоведческие знания. //Шамигулова О. А. Дидактические возможности использования КИМ ЕГЭ и ОГЭ в достижении планируемых результатов обучения обществознанию.// Педагогические измерения, 2023 г.,№ 2, с.32 Точный адрес статьи: https://4ege.ru/materials_podgotovka/68027-zhurnal-pedagogicheskie-izmerenija-2-2023.html 
1.8.3. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты освоения основной образовательной программы (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ. 

Согласно ФГОС ООО, должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты освоения основной образовательной программы, в том числе познавательные, коммуникативные, регулятивные (самоорганизация и самоконтроль). 
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ. 

Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД или группам/подгруппам УУД. При анализе может проводиться сопоставление с результатами проведенных в регионе диагностических работ, направленных на оценку достижения метапредметных результатов ФГОС (если такие работы в регионе проводились). 

В анализе по данному пункту приводятся задания / группы заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять слабая сформированность метапредметных умений, для каждого приведенного задания:

· указываются соответствующие метапредметные умения; 
· указываются типичные ошибки при выполнении заданий КИМ, обусловленные слабой сформированностью метапредметных умений.
Участники ОГЭ 2025 г. показали определённую сформированность ряда метапредметных  умений  (результатов  ФГОС),  например: умения выявлять и характеризовать существенные  признаки  объектов  (явлений); устанавливать существенный признак классификации, основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа; выявлять причинно-следственные связи при изучении явлений и процессов (базовые  логические  действия);  применять  различные  методы,  инструменты  и  запросы  при поиске 
и отборе информации или данных из источников с учётом предложенной учебной задачи и заданных критериев; выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления; находить сходные аргументы (подтверждающие или опровергающие одну и ту же идею, версию) в различных информационных источниках; систематизировать  информацию  (работа с информацией). Однако проявился и ряд существенных дефицитов в подготовке девятиклассников. 
Задания 5 и 12
Приёмами поиска и извлечения социальной информации из источника визуальной информации (диаграммы (задание 12) 
и фотоизображения (задание 5) овладели соответственно 37,96% и 34,05%. (Познавательные УУД. Базовые исследовательские действия. Работа с информацией.) В 12 задании значительная доля 9-тиклассников не смогли сформулировать выводы на основе данных диаграммы, а если сформулировали, то не смогли сделать корректные предположения, объясняющие эти выводы. Зачастую все эти умозаключения и выводы были сформулированы так неграмотно, что невозможно было их понять.  
Задание 23 

Лишь 12,38% обучающихся показали умение приводить примеры (в том числе моделировать ситуации) социальных ситуаций, процессов, деятельности людей в разных сферах и т.  п. (Познавательные УУД. Базовые исследовательские действия. Коммуникативные УУД. Общение.) Типичной ошибкой были попытки написать просто какое-то объяснения, не содержащее описание конкретной жизненной ситуации, которая требуется в примере.
Задание 24 
Только около одной пятой участников экзамена продемонстрировали умения с опорой на обществоведческие знания, факты общественной жизни и личный социальный опыт определять и аргументировать с точки зрения социальных ценностей и норм своё отношение к явлениям, процессам социальной действительности; используя обществоведческие знания, формулировать выводы, подкрепляя их аргументами. (Познавательные УУД. Базовые исследовательские действия. Работа с информацией. Регулятивные УУД. Самоконтроль.) Значительная часть выпускников не аргументировала, а просто пускалась в общие рассуждения, не относящиеся к сути задания или пыталась привести пример.
К недостаточно сформированным относятся и регулятивные универсальные учебные  действия  (самостоятельно  составлять  алгоритм  решения  задачи  (или  его  часть),  выбирать  способ  решения  учебной  задачи  с учётом имеющихся ресурсов и собственных возможностей, аргументировать предлагаемые варианты решений (самоорганизация); вносить коррективы в деятельность на основе новых обстоятельств, изменившихся ситуаций, установленных ошибок, возникших трудностей; оценивать соответствие результата цели и условиям (самоконтроль).

Задание 20
Низкий процент выполнения задания 20 свидетельствует о недостаточной сформированности базового логического действия (Познавательные УУД) выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений). С 1 заданием, которое тоже связано с этим метапредметным умением справилось меньше половины участников экзамена.
1.8.4. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий 

· Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным
Таким образом, результаты показывают, что выпускники достаточно успешно освоили практически все элементы содержания: 

· свойства человека, сущность общества как формы совместной деятельности людей, 

· существенные признаки, чело​века как соци​ально-деятельного су​щества, основ​ные социальные роли 

· взаимодействия общества и природы, человека и общества, сфер обще​ственной жизни, гражданина и государства,

· экономика,

· социальные отношения,

· политика и социальное управление,

· право.
· Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным
Затруднения вызывает как теоретическое содержание материала, в первую очередь терминология, так и  использование разнообразных способов деятельности с известным материалом. Нельзя считать достаточными следующие умения:

· приводить примеры, иллюстрирующие те или иные аспекты/сферы общественной жизни;

· выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления;
·  аргументировать свою позицию;
· грамотно представлять результаты своей деятельности.
· Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибок обучающихся субъекта Российской Федерации
Вероятными причинами затруднений и типичных ошибок обучающихся являются следующие:

· недостаточная осведомленность девятиклассников о типе заданий и способах их выполнения

· неумение выстраивать траекторию самоподготовки;

· малое количество практических заданий на уроках и в домашних заданиях, 

· слабая работа с разнотипными источниками информации, особенно с содержанием учебников;

· нехватка времени на повторение материала;
· Выводы об изменении успешности выполнения заданий разных лет по одной теме / проверяемому умению, виду деятельности (если это возможно сделать)
· Прочие выводы

Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ ПО СОВЕРШЕНСТВОВАНИЮ ОРГАНИЗАЦИИ И МЕТОДИКИ ПРЕПОДАВАНИЯ 
УЧЕБНОГО ПРЕДМЕТА
Рекомендации для системы образования субъекта Российской Федерации (далее – рекомендации) составляются на основе проведенного анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных затруднений и ошибок (см. Раздел 3). 

Рекомендации должны носить практический характер и давать возможность их использования в работе образовательных организаций, учителей в целях совершенствования образовательного процесса. Следует избегать формальных и нереализуемых рекомендаций.

При составлении рекомендаций целесообразно использовать таблицу 3 Кодификатора ОГЭ по учебному предмету, содержащую указание классов, в которых изучается проверяемый учебный материал. Это позволит сформулировать адресные рекомендации для учителей по реализации образовательной программы учебного предмета в конкретных классах основной школы.

Основные требования:
· рекомендации должны содержать описание конкретных методик / технологий / приемов обучения, организации различных этапов образовательного процесса для каждой группы участников ОГЭ с разным уровнем подготовки; 

· рекомендации должны быть направлены на ликвидацию / предотвращение выявленных дефицитов в подготовке обучающихся;

· рекомендации должны касаться как предметных, так и метапредметных аспектов подготовки обучающихся.
1.1. …по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся

· Учителям
Целесообразно формулировать рекомендации в зависимости от выявленных ошибок и затруднений. Если идти от заданий, которые вызвали сложности, то можно предложить следующее:

Выполнение задания 20, а также 5 и 1 показало слабое владение терминологическим аппаратом, поэтому необходимо проводить работу с понятиями систематически, используя такие технологии как интеллект-карта, понятийно-терминологическая карта, денотатный граф. Эти технологии позволяют выделять и формулировать существенные признаки понятий, осуществлять перевод информации из текстовой в графическую или образную, что способствует лучшему усвоению. Кроме того, целесообразно предлагать ребятам различные мнемонические приемы, которые можно использовать самостоятельно или в какой-то момент урока (ассоциативная таблица, карточки-лото, буквенный код (например, ВУЗ (выговор, увольнение, замечание- формы дисциплинарной ответственности)). Полезно также обсуждать происходящие в регионе, стране, мире события, где могут быть в правильном контексте использованы изучаемые термины. 
Задание 5 показало, что обучающиеся испытывают сложности с формулированием различных правил практического характера, например, дать советы по организации досуговой деятельности семьи или по разрешению конфликтных ситуаций. Это свидетельствует о том, что уроки должны иметь более практическую направленность. Целесообразно в изучаемый теоретический материал включать практические задания с использованием личного социального опыта учащихся (например, рассказать, как в их семье реализуется досуг, какие факторы при этом учитываются; пообщаться со школьным психологом на тему эффективного разрешения конфликтов ) и работу с различными источниками информации (например, проанализировать сайт по подбору персонала и сформулировать современные требования к работникам или познакомиться с рекомендациями по безопасному использованию безналичных средств оплаты). Это может быть организовано и как работа с учебником на уроке (к параграфам предлагаются подобные задания), и как домашняя работа, и как проект. Для формирования практических навыков эффективно использование кейс-технологии (например, решение правовых ситуаций), а также тренинговые технологии, позволяющие на практике понять и применить способы эффективной коммуникации. Много таких заданий в пособии: Ерохина М.С. Дидактический материал по курсу «Человек и общество» (8 класс). Псков. 1994.

Задание 12 выявило неумение работать с диаграммой, выявлять сходства и различия в ответах опрашиваемых, а также формулировать выводы о причинах сходства и различия. Естественно, для появления навыка работы с диаграммами или таблицами, учащиеся должны иметь возможность регулярно такие задания выполнять. Целесообразно использовать такие способы предъявления информации (а не только текстовую) при изучении теоретического материала. Например, использовать инфографику сайта Федеральной службы статистики при изучении социальной сферы (https://rosstat.gov.ru/folder/70843). Результативность при работе с диаграммами может повыситься, если учащиеся сами имеют опыт составления диаграмм, например, выполнении проекта и проведения социологического опроса, а затем анализе результатов. В журнале «Педагогические измерения» предлагается алгоритм выполнения задания этого типа:

1) уяснить вопрос, на который отвечали респонденты;

2) проанализировать легенду диаграммы: какие группы респондентов участвовали, какие варианты ответа давались;

3) установить, какой процент респондентов каждой группы дал каждый ответ (для удобства можно подписать каждый столбец диаграммы);

 4) сопоставить ответы групп опрошенных на каждый вопрос, выявить и отметить все сходства/заметные различия;

 5) предположить, как можно объяснить каждое выявленное сходство/различие, и выбрать сходство с наиболее убедительным объяснением и заметное различие с наиболее убедительным объяснением;

6) аккуратно сформулировать ответ, обращая внимание на следующее: в выводе о сходстве необходимо указывать то, в чём сходство заключается (то есть обязательно должны использоваться словосочетания «равные доли», «одинаковые доли/проценты», «наибольшая/наименьшая доля опрошенных обеих групп» и т. п.), в выводе о различии необходимо указывать, в чём различие заключается (то есть обязательно следует указывать, что «опрошенные группы А, в отличие 
от опрошенных группы Б», «в то время, как наибольшая доля участников группы А выбирает.., наибольшая доля участников группы Б…» и т. п.), не следует подменять выводы простым описанием данных диаграммы, нужно сравнивать позиции групп опрошенных, а не варианты ответа респондентов
 7) внимательно проверить свой ответ (в том числе ещё раз соотнести его с результатами опроса), при необходимости внести исправления. 
Особенно важным представляется работа как с текстом учебника, так и с неадаптированными текстами, которые также представлены в учебнике, или использовать тексты из Открытого банка заданий ОГЭ ФИПИ. Можно использовать такие приемы работы с текстом как комментированное чтение, чтение с остановками. Для работы с текстом использовать составление простого и сложного планов. Так как для учащихся представляет сложность привести примеры, то целесообразно предлагать практические домашние задания по работе со СМИ, когда нужно подобать реальные факты, например, по влиянию природы на духовную культуру, по решению экологической проблемы, по социальной мобильности представителей среднего класса, по реализации полномочий президента, по тому, как фирмы решают основные вопросы экономики. При наличии возможности выхода в интернет это можно организовать и на уроке. Для развития метапредметых умений формулировать тезис, аргументировать, доказывать свою точку зрения эффективно работают различные дискуссионные технологии («аквариум», «вертушка», дебаты, дискуссия с экспертами).
В ходе анализа отмечалось, что обучающиеся в разных заданиях зачастую не понимают вопрос, не дочитывают, подменяют его другим, поэтому целесообразно обратить внимание на следующие этапы и элементы выполнения таких заданий обучающимися:

1) чёткое уяснение вопросов (требований) задания (часто ученики, не дочитав вопрос до конца, «вырывают» из него от дельные элементы, на их базе формулируют собственный вопрос, на который и отвечают, тем самым искажая саму идею задания); 

2) соотнесение ответа на вопрос (требование) с условием конкретного задания (часто ученики отвечают на вопрос в общем, игнорируя предложенную в условии конкретную ситуацию); 

3) чёткое формулирование, возможно, даже нумерация, всех элементов ответа (в заданиях с развёрнутым ответом); 

4) обязательный анализ готового ответа по позициям алгоритма. 

Можно выделить несколько форм учебной деятельности на уроках обществознания, создающих наиболее благоприятные условия для формирования базовых навыков, компетенций, необходимых для выполнения задний, в том числе проверяющих компетенции по финансовой грамотности: моделирование решения актуальных  социальных проблем; использование различных форм смыслового чтения текстов: чтение с маркировкой, ответы на вопросы к тексту (в том числе и практические), перевод текстовой или табличной информации в графики и схемы, составление плана и аннотации, написание рефератов и подготовка презентаций по одному и нескольким источникам социальной информации; организация дебатов, диспутов, дискуссий, круглых столов, разработка веб квестов, создание медиатекстов и др.; игровое моделирование и игровая  деятельность; учебно-исследовательская и проектная деятельность и др. 
Для учителей рекомендуется ознакомится с пособием: Методические рекомендации для учителей предметов социально-гуманитарного цикла (история, обществознание) по использованию заданий, развивающих читательскую грамотность и коммуникативную компетентность в письменной речи обучающихся по образовательным программам основного общего образования//   http://doc.fipi.ru/metodicheskaya-kopilka/zadaniya-dlya-5-9-klassov/metod-rek-sots-gumanitarn.pdf, где есть методические рекомендации и модели заданий по обществознанию.

Необходимо и самих учащихся знакомить с ресурсами, позволяющими осуществлять самостоятельное изучение отдельных тем, например с помощью Навигатора самостоятельной подготовки на сайте ФИПИ https://fipi.ru/navigator-podgotovki/navigator-oge#ob 

· ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей

Можно порекомендовать регулярно организовывать курсы повышения квалификации учителей как по методическим вопросам, так по актуальным вопросам теоретического плана, например, правового, политического, экономического характера. Делать это в доступной форме, возможно дистанционно. Так как обычно одни и те же учителя ведут историю и обществознание, организовывать курсы так, чтобы на них можно было, используя одни и те же методики (например, формирования понятий, или формирование умения аргументировать свою позицию) проработать, как это можно использовать в обоих курсах.
1.2. …по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки
В рекомендациях по организации дифференцированного обучения школьников должны быть включены предложения, относящиеся к каждой из групп участников ОГЭ с разным уровнем подготовки.
· Учителям
При анализе результатов, можно заметить, что при выполнении заданий по работе с текстом, 73,21 % обучающихся, получивших «2», не справился с составлением плана вообще, это же касается 29,77 % тех, кто получил «3». С составлением плана ребята сталкиваются уже в начальной школе, потом продолжают работать над сложным планом уже в 5-6 классах на уроках русского языка и истории. Тем не менее к 9 классу это умение оказывается несформированным. Это умение связано с метапредметными умениями работы с информацией. Стоит обратить внимание на работу с текстом особенно для слабоуспевающих учеников.  
Л. Н. Изволенской была разработана методика формирования умения составлять план и предложена такая последовательность действий: подумать, сколько картин можно нарисовать к тексту; определить, на сколько частей можно разделить текст; сказать, о чём будет говориться в каждой части; предложить озаглавить каждую часть; обсудить предложенные варианты заглавий и выбрать оптимальный. При этом важно соблюдать единую синтаксическую конструкцию заглавий. Л. Н. Изволенская предлагала начинать 
с формулирования вопросов к каждой части текста. Затем нужно учить составлять заголовки в форме двусоставных предложений. После этого можно использовать для заголовка назывные предложения, а уже затем учить составлению тезисного плана, в котором в виде заголовков могут быть употреблены фразы из текста. В методической литературе предлагается такой алгоритм составления плана, который может быть использован и на уроках обществознания. 
1.Прочитать текст. 

2. Определить начало, середину, окончание текста. 

3. Выделить части по смыслу. 

4. Определить основную мысль каждой части

5. Перечитать каждую часть в отдельности, озаглавить её. 

6. Проверить, нет ли повторных названий, все ли части озаглавлены, главная ли мысль части вынесена в название.

7.Записать план текста: каждый пункт должен быть пронумерован и начинаться с абзацного отступа.

 На уроках русского языка обучающиеся знакомятся с законами построения текста и способами его переработки, выполняют задания, направленные на анализ готового текста, его видоизменение, создание на его основе собственного текста (составление плана, написание аннотации, реферата). // Котова О. А., Лискова Т. Е. Методические  аспекты  развития  умения  составлять  план  развёрнутого  ответа  на  уроках  обществознания.// Педагогические измерения,  2024 г., №2,с.7-8 Точный адрес статьи: https://4ege.ru/materials_podgotovka/70904-zhurnal-pedagogicheskie-izmerenija-22024.html 
В процессе обучения целесообразно ориентировать учеников на выделение в читаемом тексте всех непонятных слов и выяснение их словарного значения. Тем более, что у группы слабоуспевающих учеников есть серьезные терминологические дефициты. 73.38 % тех, кто выполнил работу на «2» и 43.64 % тех, кто выполнил работу на «3» совсем не справились с заданием 1. Методики работы с понятиями были уже указаны выше. Можно предложить еще использовать популярные у обучающихся приложения с карточками на запоминание понятий, например «квизлет». Или использовать систему интервального повторения «коробка Лейтнера» https://4brain.ru/blog/sistema-lejtnera/ 
Для тренировки в составлении плана могут быть использованы тексты из открытого банка заданий ОГЭ. 
Кластерный анализ текста, составление (заполнение) логических схем, составление денотатного графа можно использовать в организации работы с заданиями, направленными на проверку освоения приёмов работы с социально значимой информацией, её осмысление, составление плана текста. Например, организация кластерного анализа текста позволит стимулировать аналитическую деятельность учеников и формировать необходимые умения для выполнения составного задания в целом: извлекать информацию из текста, дифференцировать главные и второстепенные характеристики объекта, устанавливать взаимосвязи между объектами, анализировать и синтезировать информацию. В составлении кластера можно воспользоваться предложенным алгоритмом (памяткой): 
1. Прочитайте текст и выделите в нём смысловые части («ствол»), которые необходимо отразить в схеме; 
2. Уточните формулировки смысловых частей и последовательность их изложения; 
3. Для каждой смысловой части выберите из текста главные сведения (содержательные элементы — «веточки») и впишите 
их
 в схему; 
4. Определите взаимосвязи между смысловыми частями, между отдельными содержательными элементами каждой части схемы
 и покажите их графически. // Шамигулова О. А. Дидактические возможности использования КИМ ЕГЭ и ОГЭ в достижении планируемых результатов обучения обществознанию. // Педагогические измерения, 2023 г., № 2, с.34
Для групп учащихся с низким уровнем подготовки целесообразно сконцентрироваться в первую очередь на работе с учебником 
и разными типами заданий, предлагаемых там.
Для работы с обучающимися с низким уровнем подготовки можно использовать рекомендации, размещенные на сайте ФИПИ «Методические рекомендации для учителей школ с высокой долей обучающихся с рисками учебной неуспешности» // https://fipi.ru/metodicheskaya-kopilka/metod-rekomendatsii-dlya-slabykh-shkol#!/tab/223974643-10   
Для обучающихся с более высоким уровнем подготовки стоит привлекать к выполнению заданий повышенной сложности, работе 
с неадаптированными текстами, проектной деятельности. Учащимся с высоким уровнем подготовки рекомендовать использовать Навигатор самостоятельной подготовки ФИПИ, сайты «Сдам ГИА» (https://sdamgia.ru/), открытый банк заданий ОГЭ. 
Для обучающихся с низким уровнем подготовки, имеющим риск не набрать минимальный балл для удовлетворительной оценки, целесообразно проведение индивидуальных консультаций для выявления проблемных точек. Для учащихся с высоким уровнем подготовки возможна организация профильных элективных курсов (например, по составлению плана, по изучению вопросов, связанных 
с Конституцией РФ, по тренировке заданий связанных с аргументацией и приведением примеров).
· Администрациям образовательных организаций

Администрациям образовательных организаций следует:

1.
Обеспечить учеников и учителей всем необходимым УМК;

2.
Обеспечивать регулярное прохождение повышения квалификации учителями, преподающими обществознание, особенно тем, у кого низкие результаты сдачи экзамена;
3.
Способствовать участию учителей в работе предметной комиссии по проверке ОГЭ, так как это расширяет знания о нюансах экзамена;

4.
Выделять при необходимости дополнительные оплачиваемые часы на работу с отстающими учениками и на профильные элективные курсы;

5.
Поощрять педагогов, имеющих высокие показатели у учеников по результатам экзамена;
6. Организовать ознакомление с данным отчетом учителей соответствующих предметов.
· ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей

Можно порекомендовать регулярно организовывать курсы повышения квалификации учителей как по методическим вопросам, так по актуальным вопросам теоретического плана, например, правового, политического, экономического характера. Делать это в доступной форме, возможно дистанционно, так как вследствие загруженности в школе, многие учителя не имеют возможности посетить их очно. Возможно, организация конкурсов методических разработок по обществознанию, а также организация семинаров/вебинаров с учителями, имеющими стабильно высокие показатели, с целью поделиться опытом с коллегами очно или дистанционно.

1.3. …по другим направлениям (при наличии)
В рамках повышения эффективности изучения предмета усилить взаимодействие между студентами выпускных курсов, проходящих практику или работающих в школе, молодыми учителями, с одной стороны, и опытными педагогами-предметниками и экспертами региональной предметной комиссии, с другой стороны, с целью создания новых форм регулярной наставнической практики учеников, выбравших экзамен по обществознанию, всех школ региона
СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:

Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Калиниченко Екатерина Сергеевна
	Псковский областной институт повышения квалификации работников образования, Центр гражданского образования и культурологии, старший преподаватель, председатель региональной предметной комиссии по обществознанию.

	Матвеева Елена Николаевна
	заместитель директора ГБОУ ДПО ПО «Центр оценки качества образования»

	Горский Егор Александрович
	заместитель директора ГБУ ПО «Региональный центр информационных технологий»

	Хованская Ольга Николаевна
	консультант отдела аккредитации и государственной аттестации обучающихся Министерства образования Псковской области


Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Калиниченко Екатерина Сергеевна
	Псковский областной институт повышения квалификации работников образования, Центр гражданского образования и культурологии, старший преподаватель, председатель региональной предметной комиссии по обществознанию.


Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Дмитриев Андрей Витальевич
	начальник отдела аккредитации и государственной аттестации обучающихся Министерства образования Псковской области


� Количество участников основного периода проведения ОГЭ


� Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету


� Рекомендуется включать ОО в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения


� При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется выделять отдельные подразделы по устной и по письменной частям экзамена.


� Вычисляется по формуле � QUOTE � ���, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.
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